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“Ihmiskunnan edessd on nyt suurempi kuohuntakausi kuin
koskaan ennen: uudet hullut vuodet, tai paremminkin hul-
lut vuosikymmenet.

Ensimmdisen kerran ihmiskunnan historiassa yhteis-
kunnallisia mullistuksia ja kuohuntaa tulee tapahtumaan
suunnilleen samanaikaisesti kaikissa maanosissa, kaikissa
erilaisissa olosuhteissa ja yhteiskuntajdrjestelmis-
sd.” (2003)

"Miten ihmiskunta kdsittdd itsensd? Kaikki ihmissuvun ole-
massaolon kannalta relevantti tieto on uudelleen arvioita-
va.

On alkanut kaikkien arvojen uudelleen arvioinnin aika,
kaikkien kdsitteiden uudelleen mddrittelemisen suuri aika-
kausi. Tuolla tavalla tulee mddritelld aikakauden ole-
mus!” (2016)

- Matti Puolakka






Lukijalle

Ihmissuvun 2,5 miljoonaa vuotta jatkunut historia on paattymassa. Se voi
paattya kahdella tavalla: joko ihmiskunta tuhoaa itsensa tai loytaa keinot
yhdistya itsetuntemuksensa varaan. Silloin uusi historiaamme jatkuu glo-
baaliyhteiskunnassa eli eettisessa sivilisaatiossa.

Tassa pamfletissa esitamme kaikkein yleisimpia nakdkulmia siihen, miten
tahan on tultu, seka joitakin ehdotuksia tieksi eteenpain.

Tama on meidan nakemyksemme — mik& on sinun?

Helsingissa 30.1.2021
Uusi historia -yhdistys

Ohjelmamme perustuu Matti Puolakan filosofiseen elémantydhén. Sen on toimitta-
nut Heli Santavuori apunaan yhdistyksen jasenia, erityisesti Pertti Koskela, Pia
Lansman ja Timo Vainio.
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OSA 1: MITA AIKAA ELAMME?

Ajan suuri kysymys

' Mistd ihmislajin itsetuhoisuus johtuu? Se
on tdmdn ajan suuri Kysymys. Siihen vas-

taaminen on aikamme tdrkein eettis-

intellektuaalinen haaste.

Eldmme ihmiskunnan yhtendistymisen
aikakautta.

Ihmisesta on lajina tullut luonnonva-
linnan yksikkd. Se on biologinen tosi-
asia — mikdan muu eléinlaji ei ole sellai-
nen. lhmiskunta selviytyy tai tuhoutuu
yhdessa.

Ihmiskuntaa uhkaa itsetuho. Ydin-
aseet, ilmastonmuutos ja luonnon mo-
nimuotoisuuden kaventuminen ovat
kaikki esimerkkeja siita, ettd inhimilli-
sen elaman edellytykset maapallolla on
mahdollista tuhota ihmisen omilla toi-
milla.

Finanssikriisin uhka, toistuvat pan-
demiat, eriarvoisuuden kasvu ja yhteis-
kunnallisen keskustelun raaistuminen
ovat nekin ihmisen itse itselleen aiheut-
tamia ongelmia.

Mista ihmislajin itsetuhoisuus joh-
tuu? Se on tdman ajan suuri kysymys.
Siihen vastaaminen on aikamme tar-
kein eettis-intellektuaalinen  haaste.
Kaikki muut maailmankatsomukselliset
pohdinnat ovat sille alisteisia. Sen tulisi
olla perimmainen nakdkulma myds sil-

loin, kun kasitelladn ajankohtaisia glo-
baaleja ongelmia.

Carl von Linné luokitteli ihmisen ni-
sakkaiden Homo-sukuun ja antoi lajil-
lemme nimen Homo sapiens — viisas
ihminen. Linné lisdsi maaritelmaansa
tarkennuksen: "lhminen, tunne itsesi.”
Neuvo oli tarkoitettu koko ihmislajille.
Hegel sanoi saman asian kategorisesti:
Delfoin oraakkelin kehotus "tunne itse-
si” on tarkoitettu koko ihmiskunnalle, ei
vain ihmisyksilgille. Toisin sanoen ihmi-
nen on viisas vasta silloin, kun han tun-
tee itsensa lajina.

Ainoa eloonjadmisoppimme on tieto
ihmisesta.

Ihmiskunta voi selviytya vain alka-
malla rakentaa keskinaisia suhteitaan
itsetuntemuksensa varaan. Vain siten
ihminen voi muodostaa harmonisen
suhteen myods muuhun elolliseen luon-
toon.

Ohjelmamme tarkein tavoite on yh-
distdéd koko ihmiskunta keskustele-
maan ja vaittelemaan historiansa pe-
rusopetuksista.
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OSA 1: MITA AIKAA ELAMME?

Paattynyt aikakausi ja

aatteellisen keskustelun tila

Mikédan perinteinen aatesuuntaus ei
ole pyrkinyt tekemé&an synteesia paat-
tyneen aikakauden maailmankatso-
muksista — saati yhdistamaan siihen ih-
misen syntyhistoriaa ja ihmisen ja
elainten eroa tutkivien tieteiden uusia,
mullistavia loytoja.

Sosialistinen  maailmanjarjestelma
ja kommunistinen maailmanliike paatyi-
vat umpikujaan ja taydelliseen romah-
dukseen viime vuosisadan loppupuo-
lella.

Kukaan sosialismin kannattaja ei 50
vuotta sitten osannut ennakoida sita.
Sité eivat osaa selittéa nekaan, jotka
tana paivana vastustavat "kapitalismia”
ja haluavat korvata sen "sosialismilla™*.
Mutta kukaan sosialismin vastustaja ei
myo6skaan ole osannut selittaa sosialis-
min kaikkien muotojen romahdusta tie-
teellisesti.

"Historian loppu” -nakemys oli lanti-
sen demokratian kannattajien piirissa
aatteellispoliittinen johtopaatds sosia-
lismin romahduksesta: lantinen demo-
kratia on voittanut lopullisesti, eika silla
ole enaa olemassa sisaisia uhkia.

Johtopaatdkseen sisaltyi implisiitti-
sesti nakemys, jonka mukaan havin-
neestd suuntauksesta ei jaanyt jaljelle
mitdan myonteistd omaksuttavaa. Se,
miksi miljoonat ihmiset aikoinaan olivat

valmiit uhraamaan henkens& sosialis-
min ja kommunismin ihanteiden puo-
lesta, jai selittamatta — tai selitys on lat-
tean historiaton nakemys vallanhimoi-
sista johtajista yhdistettyna rasistis-
luonteiseen kuvaan taysin johdatelta-
vissa olevista kansanjoukoista.

Ihmiskunnan uhkaava itsetuho, jos-
ta demokratian paheneva kriisi ja tois-
tuvat finanssikriisit ovat ilmastokata-
strofien ohella esimerkkeja, ovat osoit-
taneet historian loppu -nakemyksen
virheelliseksi.

Kukaan ”kapitalismin” kumoamista
ajava ei ole pyrkinyt muodostamaan
synteesia, joka ottaisi huomioon kapi-
talistisen talousjarjestelman kiistatto-
mat elinkelpoiset piirteet.

Kaikki historiallista aikaa kasittele-
vat teoriat ja filosofiat ovat joutuneet
umpikujaan.

Mika erottaa ihmisen elaimesta?
Mika erottaa ihmisyhteiskunnan elain-
yhteisdista? Mistd sodat johtuvat? Mi-
k& yhdistaa esihistorian ja historiallisen
ajan  yhteiskunnallisen  kehityksen?
My®os silloin kun naihin kysymyksiin et-
sitdadn vastauksia, joudutaan jokaisen
aatesuuntauksen piirissa tarkastele-
maan omia nakemyksia kriittisesti nii-
den perusteita, peruskasitteita myoten.

' Kasitteita sosialismi ja kapitalismi kaytetdan ikaan kuin niistd olisi olemassa yleispatevat maaritelmat. Nain ei kuitenkaan
ole, siksi lainausmerkit. Niiden madrittelystd tulee yksi keskeinen aihe véittelyssd pattyneestd aikakaudesta.
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OSA 1: MITA AIKAA ELAMME?

Aikakauden vaihtuminen

Informaatioteknologinen vallankumous
on syvallisempi maailmanhistoriallinen
kdanne kuin sitd edeltdneet teolliset
vallankumoukset. IT-vallankumous ja
sen vauhdittama globalisaatio ovat ai-
heuttaneet peruuttamattomia muutok-
sia ihmiskunnan taloudellis-teknillises-
sa perustassa ja valtioiden ja yksildiden
suhteissa.

Teolliset vallankumoukset jakoivat
yhteiskuntaa yha jyrkemmin kahteen
vastakkaiseen luokkaan. [T-vallanku-

Maailmantalouden tila

IT-vallankumouksen ja globalisaation
merkittavin poliittis-taloudellinen seu-
raus on ollut spekulatiivisen finanssi-
paaoman nousu hallitsevaan asemaan
maailmantaloudessa.

Vield 1950- ja 1960-luvulla teolli-
suuspaaoma oli finanssipadomaa mer-
kittavammassa asemassa. Pankit olivat
kansallisessa omistuksessa ja rahoitti-
vat kansallista taloutta.

Nykyisin pankit ovat globaaleja toi-
mijoita ja suurimmat niist ovat keskit-
tyneet keinotteluun reaalitalouden ra-
hoittamisen sijasta. Finanssisektori on
kasvanut viime vuosikymmenina paljon
reaalitaloutta nopeammin.

Suurten kansainvalisten pankkien
on ldhes mahdotonta tietada, ovatko ne

mouksen vaikutukset ovat painvastai-
set. Se on lisénnyt erilaista pienyritte-
ligisyytta ja synnyttanyt yhteiskunnalli-
sia valikerroksia. On syntynyt startup-
kulttuuri. Markkinatalous on laajentunut
uusille alueille.

Kasittelemme aikakauden vaihtu-
mista seuraavassa ensin maailmanta-
louden, sitten kansallisvaltioiden tilan-
teen kannalta. Nain siksi, ettd nimen-
omaan talouden globalisaatio on aset-
tanut oikeusvaltioille uusia haasteita.

vakavaraisia vai eivat. Erilaisten sijoi-
tustuotteiden ja jopa valtioiden velka-
kirjojen arvoa on hyvin vaikeaa maari-
telld. Tuo arvo saattaa myds muuttua
nopeasti taloudellisen tai poliittisen ti-
lanteen muuttuessa.

Lyhyesti: Pankit eivat tieda tasei-
taan. Pankkivalvojat ovat yhta tieta-
mattomia. Voidaan perustellusti kysya,
onko pankkitoiminta maailmassa jo
lahtokohtaisesti laittomalla pohjalla.

Spekulatiivinen finanssipddoma on
saanut hallitsevan otteen eri maiden
poliittisesta johdosta. Finanssikriiseissa
pankit pelastetaan. Valtiovalta on jou-
tunut ottamaan suurimpien keinotteli-
joiden riskinoton suojelukseensa.

Spekulatiivinen finanssipddoma ai-
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OSA 1: MITA AIKAA ELAMME?

Pankit eivdt tiedd taseitaan. Voidaan perustel-
lusti kysyd, onko pankkitoiminta maailmassa jo

Idhtokohtaisesti laittomalla pohjalla.

heuttaa painetta laillisuusperiaatetta
vastaan myos vakaissa oikeusvaltiois-
sa. Toisaalta se tarvitsee laillisuusperi-
aatetta voidakseen toimia ja kotiuttaa
voittonsa.

Vuoden 2008 finanssikriisin jalkeen
maailmantalous on ollut kasvavassa
maarin keskuspankkien epétavallisen
rahapolitikan — nollakorot, pankkituki,
velkakirjojen ostot jne. — varassa. Si-
joittajat ovat hyodtyneet reaalitaloutta
enemman. Tilanne on jatkunut pande-
mian oloissa. Poikkeusoloista on tullut

Demokratian kriisi

Toisen maailmansodan jalkeen impe-
rialismia harjoittavat demokraattiset
markkinataloudet vastasivat sosialisti-
sen maailmanjarjestelman ja kansalli-
sen tyovaenliikkeen asettamaan haas-
teeseen: laillisuusperiaate vahvistui,
kansalaisoikeudet lisdantyivat, sosiaali-
turva parani. Tama johti historiassa en-
nenndkemattdomaan elintason nou-
suun.

Demokraattinen markkinatalous ja
oikeusvaltio ovat osoittautuneet aino-
aksi l1ahtdkohdaksi yhteiskunnallisille
uudistuksille. Mutta demokratia on Krii-
sissd — tama myonnetaan jo aivan ylei-
sesti. Demokratian kriisi on ennen
kaikkea laillisuuskriisi. Toiseksi se on
poliittisen keskustelun kriisia. Taustalla
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maailmantalouden "uusi normaali”. Ku-
kaan ei tunne varmasti tdaman "uuden
normaalin” lainalaisuuksia.

Vallitsevana taloustieteen ja talous-
politikan  suuntauksena on 1980-
luvulta lahtien ollut uusliberalismi. Sen
aika hallitsevana suuntauksena on ilmi-
selvasti ohi. Globaalit yhteiskunnalliset
ja ekologiset ongelmat olisi otettava
huomioon myos taloudellisessa ajatte-
lussa, talouspolitikassa seka pankki- ja
yritystoiminnassa.

on yhteiskunnan rakenteissa tapahtu-
nut syvallinen muutos.

Laillisuuskriisi

Informaatioteknologisen vallanku-
mouksen vauhdittama globalisaatio on
asettanut perinteiset oikeusvaltiot ko-
konaan  uudenlaisten  haasteiden
eteen.

Kylman sodan paatyttyd uskottiin
laajasti liberaalin demokratian voitta-
neen lopullisesti. Laillisuusperiaatteen
merkitysta valttamattomana osana de-
mokraattista hallintomuotoa alettiin va-
heksya. Tama nakyi siind, miten nope-
asti yksityistamiset toteutettiin entisen
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Neuvostoliiton alueella ja sen vaikutus-
piirissa olleissa maissa — lantisten neu-
vonantajien tuella ja tilanteessa, jossa
lainsgadantd oli vield alkutekijdissaan
eika oikeusvaltion toteutumisesta ollut
mitaan takeita.

Myos EU nykymuodossaan perus-
tettiin tuon suuntauksen varaan: oi-
keusvaltioperiaate erotettiin perussopi-
muksista ja muusta lainsaadannosta ir-
ralliseksi "arvoksi”. EU-viranomaisten
toimien laillisuusvalvontaa ei perusso-
pimuksissa maaritelty. Italaajentumisen
yhteydessa ei oikeusvaltion tosiasiallis-
ta toteutumista jaseneksi pyrkivissa
maissa tutkittu ollenkaan.” Nain siita
huolimatta, ettd EU oli asettanut oi-
keusvaltion ehdoksi paitsi jasenyydelle,
niin jasenyysneuvottelujen aloittamisel-
lekin. Nyt EU onkin pitkalti aseeton
"epaliberaalien” jasenmaiden toimien
edessa.

Yhdysvaltojen laillisuuskriisissa spe-
kulatiivisen finanssipddoman vaikutus
nakyy erityisen selvasti.

Nakyvin, ja kansalaisia ehkad eniten
suututtanut iimaus on se tosiasia, ettei
yksikdan vuoden 2008 finanssikriisin
aiheuttaneiden amerikkalaispankkien
johtajista joutunut syytteeseen.

Luottamus  Yhdysvaltojen poliitti-
seen jarjestelmaan on suorastaan ro-
mahtanut. Yhteiskunta on polarisoitu-
nut ja politisoitunut mediaa, oikeuslai-
tosta ja jopa pandemian torjuntatoimia
myo6ten. Selvastikdan presidentin vaih-
tuminen ei ratkaise laillisuuskriisia,

vaan tarvitaan syvallisid uudistuksia
koko oikeusvaltiorakenteessa.

Demokraattinen jarjestelma ei ole
kyennyt vastaamaan spekulatiivisen fi-
nanssipadoman asettamaan haastee-
seen. Se on lisannyt tyytymattomyytta
demokratiaa kohtaan. Oikeusvaltioissa
erilaiset demagogiset ja jopa avoimesti
fasistiset liikkeet ovat kasvattaneet
suosiotaan. Aidosti demokraattisten
valtioiden maara vahenee.

Lansimaisen demokratian malli on
kuitenkin historiassa osoittanut uudis-
tumiskykya. Se on edelleen valistunei-
den kansalaisten ja muutosliikkeiden
ihanne.

Yhteiskunnallisen
keskustelun Kkriisi

Mielipiteenvapaus on kaikkien muiden
ihmisoikeuksien perusta ja tae niiden
sailymiselle.

YK:n ihmisoikeuksien julistuksessa
todetaan: "Jokaisella on oikeus mielipi-
teen- ja sananvapauteen; tahan sisal-
tyy oikeus hairitsematta pitdd mielipi-
teenséa seka oikeus rajoista riippumatta
hankkia, vastaanottaa ja levittaa tietoja
kaikkien tiedotusvalineiden kautta.” 2

Julkisuuden henkildiden aiheeton
leimaaminen on heidan mielipiteenva-
pautensa riistamista. Heiltd estetaan
oikeus "hairitsematta pitaa mielipiteen-
sa” ja "levittaa tietoja”. Myods kansalai-
silta estetaan silloin oikeus "hankkia ja

" Olemme tehneet perusteellisen tutkimuksen Viron jasenyysneuvotteluista. EU-komission maaraporteissa sivuutettiin lukui-
sat yksityistamiseen liittyneet skandaalit lainkaytossa. Tuomioiden laillisuutta ei tutkittu ollenkaan. Samaa kaavaa noudatettiin
muidenkin uusien jasenmaiden kohdalla. Néin ollen oli 1dhinnd sattumaa ja tuuria, mitkd maat kehittyivat ja mitkd taantuivat

laillisuusperiaatteen suhteen. Osa tutkimuksesta on julkaistu kirjassa Pelastuuko Euroopan unioni, Ks.s. 62.

2YK:n ihmisoikeuksien yleismaailmallisen julistuksen 19. artikla, https://ihmisoikeusliitto.fi/ihmisoikeudet/ihmisoikeuksien-

julistus/.
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" Panettelu ja aiheeton leimaaminen ovat
toisen mielipiteenvapauden riistdmistd.

vastaanottaa” tietoa kaikista lahteista.

Internet ja sosiaalinen media on
luonut kansalaisille aivan uudenlaisia
mahdollisuuksia vaikuttaa yhteiskun-
nalliseen keskusteluun. Sosiaalinen
media on kuitenkin myds mahdollista-
nut uudenlaisen vainon, vihapuheen ja
panettelukampanjat.

Erilaisten salaliittoteorioiden levia-
minen horjuttaa luottamusta instituuti-
oihin ja uhkaa yhteiskuntarauhaa. Vii-
meisin esimerkki niiden vaarallisuudes-
ta saatin tammikuun alussa v. 2021
Yhdysvalloissa. Kun disinformaatio ja
yksiselitteiset valheet nousivat osaksi
valtavirtaa, ne johtivat lopulta vakival-
taiseen hyotkkaykseen kongressia vas-

taan. Véakivallan uhka lainsaatsjia, la-
keja noudattavia vaaliviranomaisia ja
median edustajia kohtaan on edelleen
reaalinen, muuallakin kuin Yhdysval-
loissa.

Vihamieliset ulkopuoliset disinfor-
maatiokampanjat loukkaavat myos val-
tioiden itsemaaraamisoikeutta.

Keskustelukulttuurin ja tiedostami-
sen ongelmat ovat uudenlainen haaste
niin yksiléille, yhteisoille kuin valtioille ja
kansainvalisille jarjestoille. Demokrati-
an toteutumiselle koulutusjarjestelman
uudistaminen on valttamatonta. (Ks.
Eettinen kansalaisyliopisto, s. 24, seka
osa ll, s. 29)

Kulttuurinen globalisaatio

Taloudellis-poliittinen  globalisaatio al-
koi varsinaisesti 1980-luvulla. Mutta
kulttuurinen globalisaatio alkoi jo toisen
maailmansodan jalkeen erityisesti lan-
simaissa, joista se on levinnyt kaikkialle
saaden eri alueilla ja eri aikoina uusia
muotoja.

Tahan voidaan lukea hyvin erilaisia
iimioita, kuten eksistentialismi filosofi-
assa, musta juurimusiikki ja kansalais-
oikeusliike Yhdysvalloissa, rokkikulttuu-
ri 50-luvulta lahtien, hippilike ja femi-
nismi 60- ja 70-luvuilla. Kaikki tdmé oli
uudenlaista  kulttuurista hergamista.
Naiden ilmididen merkitysta ei lainkaan
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vahenna se, ettd vaistonvarainen lii-
kehdinta etenkin suurina murroskausi-
na synnyttaa myoés monenlaisia lieveil-
midita.

Olennaista uudenlaisessa kulttuuri-
likehdinnassa ovat olleet elamantapa-
kysymykset, ihmisena olemisen ongel-
mat ja tiedostamistavat. Juuri tuossa
suhteessa niiden vaikutus on jaanyt
pysyvaksi. Ajan haasteita vastaavan
historianfilosofian luominen edellyttaa
lansimaisen elamantapa- ja kulttuurika-
pinan kysymyksenasetteluiden kasitte-
lya tarkeana osana kokonaisnakemys-
ta.
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Perusyhteisot, vieraantuminen ja

identiteettipolitiikka

IT-vallankumous ja talouden globali-
saatio ovat aiheuttaneet radikaaleja
muutoksia myo6s henkilékohtaisen yh-
teisdelaman alueella. Perustason yh-
teiskuntarakenteet — esim. asuinyhtei-
sOt, tydyhteisét, suurperheet ja lisaan-
tyvassa maarin myos ydinperheet — ha-
joavat. Tama on yleinen kehityssuunta,
vaikka alueellista vaihtelua tietysti on
paljon.

Kehittyneissa teollisuusmaissa vie-
raantumisesta’ on tullut tarkein ja tay-
sin uudenlainen yhteiskunnallinen on-
gelma. Korkean elintason maissa ei ta-
loudellinen kurjuus ole lainkaan saman-
laista kuin vaikkapa teollisuuskapitalis-
min syntyessa. Mutta henkinen hyvin-
vointi ei ole automaattisesti seurannut
elintason nousua ja parempaa sosiaali-
turvaa. Perimmaiset kysymykset ihmi-
syydestd, ihmissuhteista ja eldmanta-
voista ovat keskeisid myo6s taloudelli-
sesti hyvin toimeentuleville.

Perinteisten aatteellisten jakolinjo-
jen sijaan on viime aikoina tullut identi-
teettipolitiikka: Poliittisia ryhmia muo-
dostetaan rodun, sukupuolen, etnisen
ryhman, seksuaalisuuden tms. ominai-
suuden mukaan. Vahemmiston oikeuk-

sien puolustaminen on luonnollisesti
osa toimivaa demokratiaa. Mutta iden-
titeettipolitikka on myds vahvistanut ih-
misluontoon kuuluvaa "me vastaan
muut” -henked. Tama on seurausta toi-
saalta paattyneeltéd aikakaudelta periy-
tyneiden aatteiden umpikujasta, ja toi-
saalta perustason yhteiskuntarakentei-
den hajoamisesta.

Internet on luonut mahdollisuuksia
uudenlaisten yhteistjen ja niiden ver-
kostojen luomiseen. Tama on kuitenkin
vasta mahdollisuus. Se on tarjonnut
verkostoitumisalustan myds erilaisille
vakivaltaisille marginaaliyhteisdille. Mi-
k&an teknologinen sovellus ei sellaise-
naan voi ratkaista ihmisend olemisen
perusongelmia.

Demokratiaa ei voi nykymaailmassa
enaa puolustaa pelkan perinteisen poli-
tikan avulla. Uudenlaisten inhimillisten
yhteiséjen tietoisesta rakentamisesta
on tullut valttamattomyys. Mitd muotoja
ne tulevatkin saamaan, ne voivat pe-
rustua vain yleensa yhteiskunnassa
kaytavan avoimen ja rehellisen, koko
ihmiskunnan tieta koskevan vaittelyn ja
opiskelun perustalle.

' Kaytdmme termid tassé kuvailevana, emme tasmallisend kisitteena.
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Globaaliyhteiskunnan

muodostuminen

Kaikki ihnmissuvun tahanastiset organi-
saatiot — olivat ne sitten laumoja, hei-
moja tai valtioita — ovat suhtautuneet
muihin vastaaviin organisaatioihin vi-
hamielisesti. Nykyisinkin valtiot pitavat
muita valtioita potentiaalisina vihollisi-
naan. Sita varten niilla on armeija.

Globaaliyhteiskunnalla ei ole ulkoi-
sia vihollisia, eikd se suuntaudu mitaan
toista ihmisyhteiskuntaa tai valtiota
vastaan. Siksi globaaliyhteiskunta ei
ole valtio sanan varsinaisessa mieles-
sa.

Tama on olennaisin visio, kun poh-
ditaan tulevaisuuden globaaliyhteis-
kuntaa.

Globaaliyhteiskunnan muodostumi-
nen on useita sukupolvia kestava pro-
sessi. Sen peruspiirteitd on kuitenkin
mahdollista hahmotella yleisella tasolla
jo nyt, vaikka yksityiskohdista ei tieten-
kadan voida viela sanoa mitaan var-
maa.

Seuraava lyhyt esitys globaaliyh-
teiskunnan peruspiirteistd pohjautuu
toisaalta historianfilosofiseen yhteen-
vetoon ihmissuvun koko tien perus-
opetuksista (ks. esim. lite 3, s. 49),
toisaalta sellaisiin tulevaisuuteen viit-
taaviin piirteisiin, joita on jo nahtavissa
nykymaailmassa.

Globaaliyhteiskunnan perusosat

Globaaliyhteiskunnan juuret ovat de-
mokraattisissa oikeusvaltioissa ja kan-
sainvalisen oikeuden kehityksessa.
Yhteiskunnan perusosat’ muodostuvat
globaaliyhteiskunnassa seuraavasti:

(1) Keskusvalta muodostuu  kan-
sainvalisisté instituutioista kuten YK
alajarjestdineen, kansainvaliset rikos-
tuomioistuimet ja talousjarjestét. Ne
demokratisoituvat véahitellen. Prosessi
on hidas ja mutkikas mutta vaistama-
tén.

(2) Taloudellispoliittiset  eturyhméat
muodostuvat itsenaisista kansallisvalti-
oista, joiden sisalla puolueet ja muut
eturyhmat kayvat edelleen kamppailua
tulon- ja vallanjaosta. Oikeusvaltiossa
lait saatelevat tata kamppailua.

(3) Kansalaistasolla tarkein uusi
piirre on eettisen kansalaisyhteiskun-
nan synty. Eettisten kansalaisten ver-
kostot ovat globaaliyhteiskunnan tar-
kein osa, sen kehitysta eteenpain vie-
va voima.

" Jaottelu perustuu universaalin ihmisyhteiskunnan maaritelméan; ks. s. 54.
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Globaali keskusvalta

Keskusvalta ei ole poliittinen valtaelin.
Se toimii virkamiesmaisesti ja sovittelee
valtioiden ja kansainvalisten taloudellis-

Valtiot ja puolueet

Globaaliyhteiskunta ei ole valtio. Mutta
kansallisvaltiot jaavat jaljelle. Ne eivat
katoa globaaliyhteiskunnassa.

Valtion olemus

Kaikilla historiassa esiintyneilla valtio-
tyypeilld on yhteiskuntajarjestelmasta
rippumatta seuraavat kolme ominais-
piirretta:

(1) Valtiot ajavat omaa etuaan, si-
ten kuin niiden johtajat sen kasittavat,
tarpeen vaatiessa muita valtioita vas-
taan. Siind on niiden olemassaolon oi-
keutus ja syy. Ne eivat pyri, eivatka voi
pyrkia puolustamaan ihmiskunnan ko-
konaisetua. Se toteutuu valtioiden toi-
minnassa parhaimmillaankin vain sa-
tunnaisesti.

Viime kadessa valtioiden olemassa-
olon tarkoitus on sota, joko valloitusso-
ta tai (oikeutettu) puolustautuminen si-
ta vastaan.

(2) Valtioiden politikasta paattavat
puolueet ajavat oman eturyhmansa
etua. Siind on myods puolueiden ole-
massaolon oikeutus ja syy. Talta kan-
nalta puolueiden keskindiset kiistat
ovat pohjimmiltaan irrationaalisia, sil-

poliittisten intressiryhmien valisia ristirii-
toja.

loinkin kun oman eturyhman etua aje-
taan rationaalisesti.

Poliittisen vallan kayttajilla on kui-
tenkin ihmisluonnosta kumpuava taipu-
mus hankkia erityisia oikeuksia ja muo-
dostaa eliittia, joka asettuu tilaisuuden
tullen paitsi muuta yhteiskuntaa, myos
omaa eturyhmaa vastaan. Tosiasioiden
peittely sekéa lakien kiertaminen ja jopa
rikkominen kuuluvat valtiojohdon ole-
mukseen myos demokraattisissa oi-
keusvaltioissa.

(3) Valtio sovittelee eturyhmien risti-
riitoja. Instituutioidensa, erityisesti vaki-
valtamonopolin avulla se voi alistaa
sorrettuja  yhteiskuntaryhmia, mutta
myos yllapitaa yhteiskuntarauhaa.

Valtioiden luonteessa
tapahtuu muutosta

Ihmiskunnan kohtalo on valtioiden ja
niitd johtavien poliittisten puolueiden
kasissa. Nain on, vaikka globaaliyhteis-
kunta on muodostumassa. Toisaalta
globalisaatio vaikuttaa siihen, etta valti-
oiden luonteessa tapahtuu muutosta.
(1) IT-vallankumouksen oloissa pe-
rinteinen imperialismi on muuttunut fi-
nanssi-imperialismiksi. Suurvaltojen
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Globaaliyhteiskunnalla ei ole ulkoisia vihollisia,

eikd se suuntaudu mitddn toista ihmisyhteiskun-

taa tai valtiota vastaan. Siksi globaaliyhteiskun-

ta ei ole valtio sanan varsinaisessa mielessd.

kaynnistamien, kansainvalisen lain
vastaisten valloitussotien aika on paat-
tymassa tai jo paattynyt. Tama on his-
toriallinen edistysaskel.

Finanssi-imperialismilla  tarkoitam-
me ensinnakin politikkaa, jossa suur-
vallat ajavat oman maansa spekulatiivi-
sen finanssipadoman etua. Mutta uusi
piirre on, ettd spekulatiivisesta finans-
sipdgomasta on muodostunut valtiois-
ta rippumaton globaali toimija, joka
riistda valtioiden — myds perinteisten
imperialistimaiden — kansallisomaisuut-
ta ja verotuloja.

Vaikka finanssi-imperialismi toimii
usein lain ylapuolella tai sitd vastaan,
se tarvitsee kuitenkin lain suojaa voi-
dakseen toimia ja kotiuttaa voittonsa.

(2) Talouden globalisoituminen pa-
kottaa valtioita kunnioittamaan solmi-
miaan kansainvalisia sopimuksia ja hil-
litsee halua hyokkayssotiin.

(3) Kansainvalisen lain vahvistumi-
nen pakottaa valtioita alistumaan sii-
hen ja rajoittamaan yhteisty6ta sellais-
ten valtioiden kanssa, jotka sita rikko-
vat. Tarkea esimerkki tasta on se, etta
ihmisoikeusloukkauksia ei pideta enaa
yksinomaan valtioiden sisaisina asioi-
na.

(4) Kansainvalinen laki voi perustua
vain valtioiden itsemaaraamisoikeu-
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teen. Kansainvalisen lain vahvistuessa
myods valtioiden suvereniteetti vahvis-
tuu.

(5) Ihmiskunnan itsetuhon uhka pa-
kottaa valtioita huomioimaan lisaanty-
vassa maarin paatdstensa globaalit
vaikutukset.

(6) Internetin ja sosiaalisen median
ansiosta kansalaisten vaikutusmahdol-
lisuudet kasvavat niin kansallisella kuin
kansainvaélisella tasolla. Valistunut ylei-
nen mielipide voi painostaa valtioita te-
kemaan ihmiskunnan selviytymisen
kannalta valttamattomia paatoksia.

Kuluneen sadan vuoden historia 0soit-
taa, ettd demokraattiset valtiot ovat
uudistumiskykyisia. Edella luetellut ai-
kakaudelle ominaiset piirteet merkitse-
vat myds, ettd demokraattiset oikeus-
valtiot ovat alkaneet menettaa imperia-
listista luonnettaan. Se on maailmassa
tapahtuvista poliittisista muutoksista
kaikkein syvallisin.

Tama ei tarkoita, etta sodat olisivat
katoamassa maailmasta. Mutta ne
ovat muuttumassa paikallisemmiksi, ja
pitkan tahtaimen visio maailmasta il-
man sotia on tullut reaaliseksi mahdol-
lisuudeksi.
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Eettinen kansalaisyhteiskunta

Eettisen kansalaisyhteiskunnan synty
on maailmanhistorian tarkein uusi piir-
re. Se muodostaa vastapainon perin-
teiselle politikoinnille. Se luo valistunut-
ta yleistda mielipidetta, joka pakottaa
puolueet muuttamaan kantojaan ja joh-
taa siten vahitellen valtion luonteen
muuttumiseen.

Eettinen kansalaisyhteiskunta voi
syntya vasta nykyaikana, ihmiskunnan
yhtendistymisen aikakaudella.

IT-vallankumouksen yhteiskunnalli-
sista vaikutuksista tarkein on se, etta
yksilét saavat uudenlaisia mahdolli-
suuksia vaikuttaa globaalisti seka itse-
aan koskeviin ettd "koko maailman”
asioihin. Valtioiden ja puolueiden rin-
nalle syntyy globaalille, kansalliselle ja
ruohonjuuritasolle eettisten maailman-
kansalaisten verkostoja.

Eettisyydelld tarkoitamme itsetar-
koituksellista oikeudentajua. Yhteis-
kunnallisella tasolla se merkitsee maa-
ilman kaikkien kansalaisten ihmisoi-
keuksien puolustamista ja ihmiskunnan
kokonaisedun asettamista minka ta-
hansa eturyhman etujen edelle.

Perinteiset kansalaisjarjestét ovat
luonteeltaan yhden asian jarjestéja —
silloinkin kun niilld on useita tavoitteita.
Nain katsottuna myos kansalaisjarjes-
tot ovat vime kadessa eturyhmia. Ne-
kaan eivat edusta eettista kansalaisyh-
teiskuntaa siind merkityksessa, mika
termilla tassa on.

Internetin yleistymisen jalkeen mo-
nilla tahoilla muutosvoimien piirissa

Maailman ongelmat
ovat yhteisid; kes-

mielipidesuuntauksille.

kustelun on oltava
avoin kaikille laillisille

asetettiin tavoitteeksi "verkostojen ver-
koston” tai "foorumien foorumin” luo-
minen. Vaikka visio on innostanut mil-
joonia ihmisia ympari maailmaa, tuossa
varsinaisessa tavoitteessa ei mikaan
yrityksist& ole onnistunut.”

Yhteenveto kritiikistdmme naité yri-
tyksia kohtaan kaikkein lyhimmassa
muodossa:

(1) Historia ei ala meisté&; keskuste-
lun 1ahtokohtana oltava paitsi paatty-
neen aikakauden kokemukset, myds
ihmissuvun koko taival ja ihmiskunnan
yhteinen tietdmys ihmisen ja eldimen
eroista.

(2) Maailman ongelmat ovat yhtei-
sid; keskustelun on oltava avoin kaikille
laillisille mielipidesuuntauksille.

(3) Globaali eettinen kansalaisyh-
teiskunta voi jarjestaytya vain keskus-
telun varaan. Toiminta ilman eettis-
intellektuaalisia perusteita johtaa har-
haan, pahimmillaan uusiin vaaryyksiin.

Kaytannon ehdotuksia siita, miten
eettinen kansalaisyhteiskunta voisi or-
ganisoitua esitellaan osassa Il.

'Ks. arviomme Maailman sosiaalifoorumista https://humanpath.net/msf seka EU:n uudistamiseen pyrkivastd DiIEM25:std

kirjassa Pelastuuko Euroopan unioni, esittely s. 62
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Globaaliyhteiskunnan

uudet instituutiot

Jos nakemyksemme aikakauden ole-
mukseen ja globaaliyhteiskunnan muo-
dostumiseen on oikeansuuntainen,
seuraavat ehdotukset ovat paitsi var-
teenotettavia, niin valttamattomia. Toki

on huomioitava, etta tassa on esitetty
vain yleisimmat suuntaviivat. Ne voivat
tarkentua vasta kritiikin, keskustelun ja
kaytannon kokemuksen myota.

Totuus- ja sovintokomissio pysyvana
instituutiona jokaiseen oikeusvaltioon

Globaaliyhteiskunta voi syntya vain lail-
lisuusperiaatteen perustalle. Demokra-
tia ei nykymuodossaan voi sailya, ellei
oikeusvaltioperiaatetta olennaisesti ke-
hiteta.

Ehdotuksemme demokratian kriisin
poliittiseksi ratkaisuksi on seuraava: jo-
kaiseen oikeusvaltioon (ja valtioiden
littoon kuten EU:hun) olisi perustetta-
va

(1) totuus- ja sovintokomissio pysy-
vana valtioelimena ja

(2) kansalaisten totuusfoorumi, jo-
ka toimii yhteistydssa totuuskomission
kanssa. Myos silla olisi oltava virallinen
asema yhteiskunnassa.

Kollektiivinen itsepetos

Demokraattisissa oikeusvaltioissa suu-
rimmat yhteiskunnalliset vaaryydet ta-
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pahtuvat kollektiivisen itsepetoksen,
eivat avoimien tukahduttamistoimien
turvin.

Totuuskomissiossa ja totuusfooru-
missa kasitellddn ennen kaikkea vaa-
ryyksig, joista on tullut tai tulossa
"maan tapa”. Sen taustalla on aina vi-
rallinen vale, johon uskovat — oman
etunsa vuoksi ja yleensa itsepetokselli-
sesti — paitsi poliitikot niin myds oi-
keusviranomaiset, akateemiset tutkijat,
media ja lopulta laajat kansalaispiirit.

Kollektiiviseen itsepetokseen ja sii-
hen perustuviin laittomuuksiin on de-
mokraattisimmissakin  valtioissa jat-
kuva tendenssi. Suomettuminen on
tasta opettavainen esimerkki. Toinen
on USA:ssa miljoonien kansalaisten
kannattama  salaliittoteoria  vuosien
2016 ja 2020 presidentinvaalien "va-
rastamisesta”.

Tahan mennessa toimineet totuus-
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Kollektiivisen itsepetoksen pohjalta "maan tavaksi

”

muodostuneita vddryyksid on mahdotonta tuomita

tiukasti lain kirjainta noudattaen.

komissiot ovat olleet tilapaisia, yleensa
vallan vaihtumisen ja valtarakenteiden
muutoksen yhteydessa perustettuja.
Tunnetuin niistd on vuonna 1995 Ete-
la-Afrikassa perustettu totuus- ja sovin-
tokomissio, joka kasitteli apartheid-
ajan tapahtumia. Demokraattisissa
maissa perustetut totuuskomissiot ovat
puolestaan keskittyneet johonkin eri-
tyiskysymykseen, eika niihin ole liittynyt
vallanvaihtoa. Esimerkkeja ovat alku-
peraiskansojen kohteluun (Kanada) tai
suojelupoliisin toimintaan (Ruotsi) liitty-
neet totuuskomissiot.

Totuuskomissiot ovat olleet suuri
historiallinen edistysaskel menneisyy-
denhallinnassa. Mutta demokraattisis-
sa valtioissa "maan tavaksi” muodos-
tuneiden vaaryyksien oikaisemiseksi ei
riita erilliskysymyksiin keskittyva tilapai-
nen elin.

Totuus- ja sovintokomission perus-
taminen pysyvaksi instituutioksi vaatii
muutoksia perustuslakeihin ja EU:n
osalta perussopimuksiin. Luonnollisesti
se edellyttdd myds totuuskomission
idean kehittamista ja tarkempaa maa-
rittelemista.

Totuuskomission tehtavat

Kollektiivisen  itsepetoksen pohjalta
"maan tavaksi” muodostuneita véaa-
ryyksia on mahdotonta tuomita tiukasti
lain kirjainta noudattaen. Syytettyina

olisi valtaosa valtion poliittisesta ja vir-
kamiesjohdosta. Laittomuuksia kasitte-
lemaan olisi vaikeaa loytaa viranomais-
ta, joka ei olisi jaavi. Yhteiskunnan nor-
maali toiminta karsisi, uhkana olisivat
yhteiskunnan sisalta tai ulkopuolelta
lietsotut levottomuudet.

Totuuskomission tehtdvana on suo-
rittaa juridinen tutkinta tapahtuneista
laittomuuksista. Se voi myontaa yleisen
armahduksen kaikille niille, jotka myon-
tavat rikoksensa tai virheenséa ja osal-
listuvat niiden selvittdmiseen. Lis&ksi
se voi mydntaa taloudellisia korvauksia
vaaryytta karsineille.

Totuuskomissio tekisi vastuullisille
poliitikoille, virkamiehille, talousjohtajille
ja mielipidevaikuttajille helpommaksi
myontaad virheitddn. Se vahentaisi
olennaisesti  poliittisen  keskustelun
kahtiajakoa. Jos hallintovalta on muu-
toskykyinen, demagogia menettaa ve-
tovoimaansa. Kun kollektiivisen itsepe-
toksen voima yhteiskunnassa myonne-
tédan, ei kansalaisilla ole tarvetta tur-
vautua salaliittoteorioihin ainakaan sii-
na maarin kuin nykyisin.

Olennaista ehdotuksessamme on,
ettd totuuskomission rinnalla toimii
kansalaisten totuusfoorumi. Se valvoo
totuuskomission tyota ja samalla kas-
vattaa kansalaisia yhteiskunnan eri ta-
soilla oppimaan historiasta ja tarkaste-
lemaan asioita ihmiskunnan kokonaise-
dun kannalta. (Ks. osa ll/s. 35)
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Eettinen kansalaisyliopisto

Tahan asti radikaalit yhteiskunnalliset
muutokset ovat tapahtuneet tuotanto-
tavassa ja poliittisissa valtarakenteissa.
lhmiskunnan yhtenaistyessa tarkein
muutos tapahtuu opetuslaitoksessa.

Yliopistouudistus on
valttamaton

Nékyvin muutos ihmissuvun kehityk-
sessa viimeisten 500 vuoden aikana on
ollut luonnontieteiden voittokulku, joka
jatkuu edelleen. Lansimaisen yliopisto-
laitoksen ja luonnontieteellisen tutki-
muksen kehittymisen ansiosta ihminen
on saanut uskomattomalla tavalla tie-
toa, jonka avulla hyddyntaa luontoa.
Samalla tieteellis-tekninen kehitys on
vienyt ihmiskunnan itsetuhon partaalle.
Nykyinen yliopistolaitos ja opetus-
jarjestelma eivat ole kyenneet opetta-
maan ihmiskuntaa hallitsemaan omaa
luontoaan — toisin sanoen jarjestamaan
sisaisia suhteitaan niin, etta pystyisim-
me astumaan kestavan kehityksen tiel-
le ja valttamaan itsetuhon.
Yliopistolaitos on muutosprosessis-
sa kaikkialla maailmassa. Nykyisten yli-
opistojen rinnalle ja yhteyteen tarvitaan
mielestamme uudenlainen yliopistojen,
tiedekuntien ja tutkimuslaitosten ver-
kosto. Kutsumme sita eettiseksi kansa-
laisyliopistoksi. Se edellyttaa seka yli-
opistojen sisadistd uudistumista etta
muuttunutta suhdetta yhteiskuntaan.
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Synteesi liberalistisesta ja
marxilaisesta traditiosta

Nakemyksemme perustuu yhteenve-
toon péaattyneen aikakauden kokemuk-
sista. Yliopiston osalta tama merkitsee
synteesia lansimaisen yliopistolaitoksen
ja marxilaisen sivistysihanteen parhais-
ta puolista.

Liberalistisesta traditiosta omaksu-
taan tutkimusaiheiden valinnanvapaus,
mielipiteenvapaus ja ihanne totuuden
etsinnasta itsetarkoituksena. Marxilai-
sesta perinteestéd omaksutaan — tosin
uudelleen tulkittuna — nakemys siita,
etta jotkut tieteenalat ovat luonteeltaan
ideologisia (ks. s. 29), seka pyrkimys
kokonaisvaltaisen maailmankuvan hah-
mottamiseen.

Eettisen yliopiston
peruspiirteita

Seuraavassa keskeiset piirteet siina,
miten nakemyksemme mukaan yhteis-
kunta- ja ihmistieteitd tulisi eettisissa
yliopistoissa opettaa ja opiskella:

(1) Tarvitaan monitieteista opinto- ja
tutkimustoimintaa, jossa pyritaan ih-
missuvun koko tien hahmottamiseen.

(2) Se toteutetaan filosofian johdol-
la. Ihmiskunnan tiestd ei voida enaa
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muodostaa kokonaiskuvaa, ellei 1ahto-
kohtana ole filosofian kaikkien keskeis-
ten osa-alueiden opiskelu.

Ja toisaalta, filosofian historiaa (ja
laajemmin aate- ja kulttuurihistoriaa)
tulisi tarkastella siltd kannalta, miten
uusi, kaanteentekeva tieto esihistorias-
ta, historiallisesta ajasta tai nykymaail-
masta vahvistaa ja selittaa joidenkin ja
kumoaa toisten ajattelijoiden nakemyk-
sia.

(3) Opetus- ja tutkimusaiheiden
maailmankatsomuksellinen luonne tun-
nustetaan. Siksi vdittelyjen organisoi-
minen on tarkein opetusmenetelma, ja
omakohtainen osallistuminen Vvéittelyi-
hin ja niiden johtamiseen on tarkein
oppimismenetelma. Talla emme tarkoi-
ta 1ahinna amerikkalaisista yliopistoista
tuttua perinnetta, “vaittelykilpailuja”.
Eettisessa yliopistossa olennaista ei ole
se, "kuka vaittelyn voittaa”, vaan se,
kuka vaittelee rehellisimmin.

(4) Yliopistouudistus tarkoittaa en-
nen kaikkea sita, etta yliopistojen suh-
de puolueisiin muuttuu. Myo6s puoluei-
den suhde yliopistoihin ja tieteeseen
yleensd muuttuu. Yliopistojen on pyrit-
tava organisoimaan kaikille avoimia
opintokursseja, joista muodostuu silta
yliopistojen ja aatteellispoliittisten liik-
keiden valilla.

Kun tallaisia opintokursseja syntyy tule-
vaisuudessa yliopistoihin, kansalais-
opistoihin ja vastaaviin opetuslaitoksiin
eri puolilla maailmaa, niistd muodostuu
globaalin eettisen kansalaisyhteiskun-
nan ydin.

Vahitellen toteutuu esitetyn yliopis-
touudistuksen perimmainen tavoite,
YK:n alainen globaali kansalaisyliopis-
to. Ihmiskunta yhdistyy oman itsetunte-
muksensa varaan.
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o Keskusteluperiaatteet
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Keskusteluperiaatteet

Eettisen kansalaisyhteiskunnan tehta-
vana on rakentaa olemassa olevan yh-
teiskunnan sisalle, oikeusvaltioperiaa-
tetta puolustaen ja sita kehittaen, uu-
dentyyppisen yhteiskunnan ideologista
paallysrakennelmaa, poliittista valtajar-

jestelmaa ja taloudellista perustaa.

Jokainen aloitteemme on avoin kai-
kille laillisille mielipidesuuntauksille ja
maailmankatsomuksille. Keskustelupe-
riaatteet on yhdistava tekija.

Ideologia-kasite ja rehellinen

vaittelykulttuuri

|deologisia ovat sellaiset keskustelun-
ja tutkimuksenaiheet, joissa (1) mielipi-
teitd maaraavat tavalla tai toisella edut
— todelliset ja kuvitellut, tiedostetut ja
tiedostamattomat, aineelliset ja sosiaa-
lipsykologiset — ja jotka (2) heijastavat
keskustelijoiden maailmankatsomusta
ja elamanarvoja.

Keskustelu ideologisista kysymyk-
sistd herattda voimakkaita tunteita. |h-
miset ovat silloin taipuvaisia irrationa-
lismiin, sokeaan mielivaltaan. Nain on
myo6s ihmissuhteissa ja henkilokohtai-
sissa yhteyksissa. Tata todistaa koko
poliittinen ja aatehistoria, samoin suu-
rin kaunokirjallisuus.

Tuo on tosiasia, jolle emme voi mi-
taan.

|deologinen rationaalisuus on sita,
ettd teemojen ideologinen luonne tun-
nustetaan. Keskustelijat lahtevat siita,
ettd myds he itse voivat sokaistua en-

nakkoluulojen tai tiedostamattomien
etupyyteiden vuoksi. Omat mielipiteet
asetetaan nain kritiikille alttiiksi.

|deologisesti rationaalisessa kes-
kustelussa aiheena ovat aina paitsi
mielipiteet, niin myds suhtautumista-
vat.

Sellaista puolueetonta asiantuntijaa
tai faktantarkistajaa ei ole, joka voisi
erotella "oikeat” maailmankatsomuk-
selliset nakemykset "vaarista”. Puhu-
mattakaan, etta siihen voisi kayttaa te-
koalya.

Kadunmies, professori ja poliitikko
ovat tasaveroisia esittamaan mielipi-
teensa ideologisista kysymyksista. Tuo
on syvallisin perustelu yleiselle &anioi-
keudelle.

Objektiivisuutta voidaan tavoitella
vain asettamalla erilaiset ndkemykset
rinnakkain. Silloin jokainen joutuu tu-
tustumaan myds eri mielta olevien na-
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kemyksiin ja niiden perusteluihin seka
nakemaan niiden taustan ja mahdolli-
sen oikeutuksen, vaikka niita ei hyvak-
syisikaan.

Kun osapuolet hyvaksyvat oman
erehtyvaisyytensa ja toisen oikeuden
eriaviin mielipiteisiin, se on hyva lahto-
kohta myds henkilékohtaiseen tutustu-
miseen.

Ideologisen rationaalisuuden edel-
lytyksend on, etta vaittelya kaydaan
reilusti. Eri mieltd olevien panettelu ja
heidan kantojensa vaaristely on heidan
mielipiteenvapautensa  loukkaamista.
Vakavissa tapauksissa se on ihmisoi-

keusrikos.

Ideologinen rationaalisuus on haas-
te yhta hyvin henkildkohtaisessa ela-
massa, sosiaalisessa mediassa kuin
julkisessa yhteiskunnallisessa keskus-
telussa.

Kun kanssaihmiset arvioivat itsedan
ja toisiaan, keskustelu on "ideologista”,
olipa se kuinka henkildkohtaista ja
epapoliittista tahansa. Vaikeutena sil-
loinkin on valinta rationalismin ja irra-
tionalismin valilla: harkitseeko sano-
jaan tunnontarkasti vai antaako tulla
mita vain sylki suuhun tuo.

Tarkein ihmisoikeus: palkkaa

totuudenrakkaudesta

Kaikkein yleisimmalla tasolla eettisen
sivilisaation syntyd kuvastaa periaate
"palkkaa on maksettava myds, ja lopul-
ta ennen kaikkea oikeudentajun, soli-
daarisuuskyvyn ja totuudenrakkauden
perusteella”. Tdma on yleinen tunnus,
josta on mahdollista kehittda lukemat-
tomia erilaisia kaytannon sovelluksia.
Koska ihmisilla on taipumus irratio-
naalisuuteen ja mielivaltaan, heitéd on
rohkaistava sivistyneeseen keskustelu-
kulttuuriin. Se ei kuitenkaan luonnistu
itsestédan missaan ihmisyhteiskunnas-
sa tai ryhméssa, jossa on eturistiriitoja.
Siksi tarvitaan tunnusta, jonka pohjalta
oikeudentajusta myos palkitaan.
Maailman tosi tiedostaminen, vaka-
va totuudenetsinta, on ajankohtaisen
valheen paljastamista, kollektiivista it-
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sepetosta vastaan kulkemista. Totuu-
denetsint4 on aina tietoista asettumista
yhteishyvan ja ihmisoikeuksien puolus-
tamisen vuoksi alttiiksi kanssaihmisten
primitiivireaktioille, panettelulle, syrjin-
nélle ja vainolle.

Tarkein ihmisoikeus on oikeus
“totuudenetsintdan”. Palkitsemalla to-
tuudenrakkaudesta suojellaan ja kehi-
tetdan parhaiten kaikkien ihmisoikeuk-
sia. Se on myos valttamaton keino vas-
tustaa vihapuhetta ja pahantahtoista
informaatiovaikuttamista.

Taloudellinen  toiminta  perustuu
kasvavassa maarin aineettomien hyo-
dykkeiden (palveluiden, sovellusten,
henkisen tyon tuotteiden) tuottami-
seen. Tybn arvoa ei enda voi mitata
mekaanisesti. Tasta syysta palkkoja ja
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Maailman tosi tiedostaminen, vakava
totuudenetsintd, on ajankohtaisen valheen

paljastamista, kollektiivista itsepetosta vastaan

kulkemista. Totuudenetsintd on aina tietoista

asettumista yhteishyvdn ja ihmisoikeuksien puolusta-

misen vuoksi alttiiksi kanssaihmisten primitiivi-

reaktioille, panettelulle, syrjinndlle ja vainolle.

muita ansaintakeinoja joudutaan joka
tapauksessa miettimaan uudelleen.

Jos lahtékohdaksi ei tietoisesti ote-
ta eettista arviointia, kay niin etta kie-
roilusta, haikailemattémyydesta ja val-
lanhimosta palkitaan. Ja niin on jo kay-
nytkin. Siité ilmauksena on tulo- ja va-
rallisuuserojen jatkuva kasvu huolimat-
ta siita, ettd se on todettu haittaavan
niin talouden kehitysta kuin yhteiskun-
nallista vakauttakin

Valta on tarkein hyddyke. Oikeu-
dentajusta palkitseminen on oikeuden-
mukaista vallanjakoa.

Tunnuksemme on yleinen periaate,
josta on mahdollista kehittéa hyvin eri-

laisia sovelluksia. Sana “palkkaa” on
tietysti kuvaannollinen. Silla voidaan
kasittaa erilaisia palkitsemistapoja kor-
vauksista ja apurahoista lainojen
myontdmiseen ja ansaintamahdolli-
suuksien luomiseen.

Ensimmainen askel on palkita ai-
neellisesti niita, jotka vaittelevat esi-
merkillisen reilusti ja oikeudentuntoi-
sesti. (ks. VSK, s. 32) Myos totuusko-
mission myontamat rahalliset korvauk-
set mielipiteidensd vuoksi vaaryytta
karsineille on sovellus tasta periaat-
teesta. (s. 22) Edelleen sitd voidaan
soveltaa paikallistasolla mikroluottoja
my6nnettaessa. (s. 39)
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VSK on ehdotus eettiseen verkostoitu-
miseen soveltuvaksi somepalveluksi.
Se on tarkoitettu ihmiskunnan itsetun-
temuksen valineeksi kaikille maailman
ihmisille maailmankatsomuksesta, kan-

[hmiskunnan tie
-vaittelysanakirja (VSK)

sallisuudesta, uskonnosta tms. riippu-
matta.

VSK-idea soveltuu kaytettavaksi
kaikissa keskustelualoitteissamme.

Viittelyn jasentamisen menetelma

VSK:ssa kayttajia kannustetaan iimai-
semaan oma mielipiteensa mahdolli-
simman selkeasti. Puolueettomuus to-
teutuu niin, etta jokaisesta aiheesta jul-
kaistaan niin monta kirjoitusta kuin nii-
ta tulee.

Tavoitteena ei ole yksimielisyys ei-
k& vastavaittgjan vakuuttaminen omis-
ta kannoista. Tarkeinta on erimielisyyk-
sien selventédminen ja omien perustelu-
jen syventaminen vastavaitteisiin tutus-
tumalla.

Kaikkia palveluun ladattuja julkaisu-
ja voi jakaa. Nain myo6s kirjoittamaan
tai puhumaan tottumaton voi taysipai-
noisesti osallistua.

Olennainen uusi piirre on seuraava:
kuka tahansa voi koota vaittelypanee-
lin sivuston julkaisuista ja johtaa sen
pohjalta syntyvaa keskustelua. Mode-
rointi vaatii sekd eettistd asennetta

34

(rehellisen keskustelukulttuurin valvon-
ta) etta tieto-opin opiskelua (vaittelyn
jasentaminen, teeman jakaminen ala-
teemoihin, sen valvominen, ettd kes-
kustelijat pysyvat asiassa ja ottavat
huomioon vastavaittajan argumentit ja
vastaavat niihin.)

lImiselvia valheita ja huuhaata vas-
taan ei kenelldk&an ole velvollisuutta
alkaa vaitella. Paneelin vetaja voi sul-
kea hairikdt pois omasta paneelikes-
kustelustaan.

Erityisesti poliittiset kiistelyt mene-
vat usein ohipuhumiseksi vain sen
vuoksi, etta kasitteita kaytetaan eri ta-
voin eikd sitd edes huomata. Sen
vuoksi vaittelysanakirjassa on osasto
kasitemaarittelyja varten. Samasta ka-
sitteestad voi siis palveluun ladata eri-
laista maarittelyja.

Jos vaikka "sosialismista” ja "ka-
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pitalismista” Kiistellaan, on vaittelijoi-
den linkitettdva siihen kasitemaaritte-
lyyn, jota itse kannattaa.

Kayttajat voivat perustaa sivustoja
ja ryhmia, joille VSK:ssa julkaistuja pu-
heenvuoroja voi jakaa. Naille sivuille
voi rakentaa "omaa polkua ihmissuvun
tiellda” — eli jarjestaa julkaisuja esim.
mind map -tyyppisen sovelluksen avul-
la. N&in jokainen osallistuja voi palve-
lun avulla rakentaa itsenaista ja harkit-
tua kokonaiskuvaa maailmasta.

Kayttajat saavat omien sivujensa
mainostulot itselleen. Palvelussa kan-
nustetaan kayttajia muutenkin talou-

delliseen toimeliaisuuteen, jossa palve-
lun luomaa sosiaalista paaomaa Vvoi
hyddyntaa. Pidemman paalle vilkkaim-
mat ja hedelmallisimmat keskustelut
tulevat syntymaan siella missa vaitel-
laan reilusti. Nain toteutuu periaate
"palkkaa myo6s totuudenrakkaudesta”.

EU, muut kansainvaliset organisaa-
tiot, valtiot, yliopistot ja tutkimuslaitok-
set eri maissa ovat tervetulleita kayn-
nistamaan VSK-projektia. Tavoitteena
tulisi mielestamme olla se, etta globaali
VSK toimisi YK:n — tai jonkin sen alajar-
jeston — alaisuudessa. (ks. Myos yhdis-
tyksemme esittely, s. 60)

Paateema ihmiskunnan tie

Tana aikana jokainen vakava ja vas-
tuuntuntoinen puolue, kansalaisjarjes-
t6, tiedeyhteisd ja kansalainen joutuu
pohtimaan kriittisesti oman ajattelunsa
perusteita, luomaan uudelleen omaa
maailmankatsomustaan.

Jokainen suuntaus joutuu uudella
tavalla asettamaan itselleen haasteen
oppia historiasta. Jokainen suuntaus ja
yksityinen ihminen joutuu uudella taval-
la asettamaan kysymyksen: mika ihmi-
nen on?

Naista syista vaittelysanakirjan nimi
on Ihmiskunnan tie, ja siksi se on myos
keskustelujen paateema. Se pitaa si-
séllaan kaikki filosofiset, historia- ja yh-
teiskuntatieteet, mutta myoés jotkin 18-
hinng luonnontieteiksi luokitellut alat
(etologia, paleoantropologia, arkeolo-
gia, neurotieteet jne.). Edelleen aihepii-
riin kuuluu oman maan ja nykymaail-

man tilanne ja ihmiskunnan tulevaisuu-
den nakymat.

Nain kattavan aihepiirin ylhaalta-
pain annettu jaottelu alateemoihin olisi
mielestdmme vaarin. Se on itsessaan
jo tieteenfilosofinen kannanotto.

VSK:ssa jokainen kayttaja, kayttaja-
ryhma (tieteellinen koulukunta, puolue,
jarjesto, yliopiston professori jne.) jar-
jestéd keskustelua paateemasta (tai
sen jostain osa-alueesta) haluamallaan
tavalla.

Aloitteentekijdiden tarkoitus on jar-
jestad VSK:ssa opiskelua puolakkalai-
sen historianfilosofian kokonaisuudesta
lahtemalla kaikkein yleisimmista aset-
tamuksista: Mité kaikki on? Mita on tie-
dostaminen? Mita on oikeudenmukai-
suus? Mika ihminen on? Mitd on inhi-
millinen hyva ja paha? Taman jalkeen
edetdan ihmissuvun historian perusvai-
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heiden kautta nykypaivaan ja kysymyk-
seen "mitd on tehtava”? — Jokaisessa
vaiheessa tehdaan vaittelypaneeleita,
joissa nakemyksiamme verrataan mui-
hin, eroaviin tai vastakkaisiin kantoihin
ja joissa keskusteluun osallistuminen
luonnollisesti on kaikille avointa.

Vaittelysanakirjassa voi keskustella
my6s mista tahansa esim. harrastuk-
siin tai muihin mielenkiinnon kohteisiin
littyvasta aiheesta, mutta jokaisen
osallistujan olisi otettava jotain kantaa
paateemaan, vaikka vain jakamalla,
reagoimalla tai kommentoimalla.

Rehellisen vaittelykulttuurin saannot

Seuraavassa ehdotuksemme eettisiksi
keskustelusdannoiksi.

(1) Ala vaaristele vastustajan kan-
toja. Ala panettele. Se on toisen mieli-
pidevapauden loukkaamista.

(2) Puolusta aktiivisesti niita, joiden
mielipiteitd vaaristellaan ja joita pane-
tellaan. Muussa tapauksessa osallistut
heidan mielipiteenvapautensa loukkaa-
miseen, halusit tai et.

(3) Inminen on taipuvainen subjekti-
vismiin, sokeaan valtapeliin ja irrationa-
lismiin  silloin, kun hanen etunsa
(taloudelliset, ideologispoliittiset tai so-
siaalipsykologiset, todelliset tai kuvitel-
lut) ovat pelissa. Lahde siita, ettad sinun
on helpompaa huomata taméa vasta-
vaittajastasi kuin itsestasi.

(4) Anna  aktiivisesti  tunnustusta
niille, jotka kykenevat tunnustamaan
omat virheensa.
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(5) Anna aktiivisesti  tunnustusta
niille, jotka ovat olleet jossain kysymyk-
sessa oikeassa ja saaneet karsia mieli-
piteensa vuoksi.

(6) Anna  aktiivisesti  tunnustusta
vastavaittajallesi silloin, kun han vaitte-
lee reilusti.

(7) Anna aktiivisesti  tunnustusta
vastavaittgjallesi, jos hanen kannan-
otoissaan on jotain oikeata tai varteen-
otettavaa, vaikka katsoisit hanen ole-
van kokonaisndkemyksessaan vaaras-
sa.

(8) Pyri  huolehtimaan siita, etta
henkild tai ryhma, jonka kanssa olet
kovasti eri mieltd, saa kuitenkin mielipi-
teensad esille asianmukaisissa fooru-
meissa. Erityisesti jos vastavaittajasi on
vainotussa asemassa tai varaton, niin
pyri vaikuttamaan siihen, ettei hanen
mielipiteenvapautensa tuollaisten seik-
kojen vuoksi vaarannu.
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Kansalaisten totuusfoorumi

Osassa | esittelemme demokratian krii-
sin eraaksi ratkaisuksi pysyvaa totuus-
ja sovintokomissiota jokaiseen oikeus-
valtioon (s. 14). Sen yhteyteen — ja sen
perustamista vaatimaan - tarvitaan
laajaa kansalaiskeskustelua.

Totuusfoorumi  on  vaittelyalusta,
jossa totuuden etsinta on itsetarkoitus.
Aiheita tarkastellaan ihmiskunnan ko-
konaisetua ajatellen ja niité arvioidaan
eettiseltd kannalta.

Nimitys totuusfoorumi on paradok-
saalinen: ihmiskunnan kokonaisetua,
sind mielessd “totuutta”, etsitdan
"foorumissa”, eli kaikille mielipidesuun-
tauksille avoimen véittelyn kautta.

Totuusfoorumi edellyttdd kansalai-
silta sivistyneeseen keskustelukulttuu-
riin  sitoutumista ja reilun vaittelyn
saantojen opiskelua. Vaittelysanakirjan

Totuusfoorumin teemat

Totuusfoorumin teemat on jaoteltu nel-
jaan osaan:

1. Paattynyt aikakausi

Historia ei ala meistéa. Filosofian histori-
assa tarkeimpia uusia ajatuksia on aina
luotu kumoamalla edellisten sukupol-
vien suurimpien ajattelijoiden keskei-

idea onkin eraalta kannalta oikeusfilo-
sofian soveltamista keskustelukulttuu-
riin.

Pidemman paalle totuusfoorumista
(tai jostakin sen osasta) voi tulla kan-
salaisille merkittava uudenlainen vaiku-
tuskanava, jossa he voivat olla mukana
"jakamassa oikeutta”.

Foorumin lahtékohta on, ettéa ihmi-
nen voi oppia omasta historiastaan.
Perinteiset demokratiat kykenevat uu-
distumaan, jos valistunut yleinen mieli-
pide haastaa ne siihen.

Totuusfoorumin keskustelujen tar-
koitus on luoda yleista mielipidetta, jo-
ka painostaa valtioita, puolueita, kan-
sainvalisia jarjestoja ja yrityksia nou-
dattamaan lakeja ja sopimuksia seka
tekemaan ihmiskunnan kokonaisedun
kannalta jarkevia paatoksia.

simpia nakemyksia siten, ettd niiden
ydin sailyy uudessa muodossa.

Miten etsid totuutta paattyneesta
aikakaudesta? On etsittava vastakkai-
sista, aikakauden kehitykseen eniten
vaikuttaneista aatteista sita, mika niis-
sa on kestavaa, ja erotettava se siita,
mika on aikansa elanyttéd ja mika vir-
heellista. Mitka nykyiset ongelmat ovat
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kokonaan uusia, niin ettei niihin 16ydy
vastauksia mistaan historian aatteista?
Tuollaisen analyysin pohjalta on pyrit-
tava uuteen kokonaisnakemykseen.

Eri filosofiset koulukunnat antavat
paattynyt aikakausi -kasitteelle erilai-
sen painoarvon. Myos kasitteen katta-
ma ajanjakso vaihtelee eri koulukun-
tien valilla. Tallaiset nakemyserot kuu-
luvat foorumin vaittelynaiheisiin.

Me tarkoitamme ajanjaksoa, jolloin
nykyisten aatteellispoliittisten  suun-
tausten, likkeiden ja puolueiden maail-
mankatsomukselliset nakemykset
muodostuivat.

Etsimme vastausta kysymykseen
"Miten tahan on tultu?” Mika oli olen-
naista esimerkiksi kapitalismin synnys-
sa? Miksi siitd on tullut vallitseva ta-
lousjarjestelma? Mita eri vaiheita kapi-
talismin, kolonialismin ja imperialismin
kehityksessa on ollut? Mista johtui so-
sialismin nousu ja romahdus viime vuo-
sisadalla? Miten paattyneelld aikakau-
della esitetyt ennakoinnit ihmiskunnan
tulevasta kehityksestd ovat toteutu-
neet?

Paattynyt aikakausi -totuusfoorumi
rakentaa siltaa historiasta oppimisen ja
poliittisen vaikuttamisen valilla. Se on
maailman filosofista muuttamista.

2. Lahihistoria

Lahihistoriafoorumissa  tarkastellaan
eettiseltd kannalta |ahihistorian tar-
keimpia tapahtumia ja niihin liittyvia
aatteellisia ja kulttuuripoliittisia vaittelyi-
ta.

Ketka Ilahihistoriassa esiintyneet
henkilot tai yhteiskunnalliset liikkeet
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ovat kulkeneet virtaa vastaan ja arvos-
telleet politikkaa, joka jalkikateen on
osoittautunut virheelliseksi? Ketka ovat
kyenneet ennustamaan oikein tulevaa
kehitysta? Ketka ovat olleet itsekriitti-
sia? Ketkd ovat puolustaneet mielipi-
teidensad vuoksi syrjittyjen oikeuksia?
Ketkd ovat saaneet karsia tuollaisten
nakemystensa ja suhtautumisensa
VUOKSI?

Millaisia tunnustuksia valtion tulisi
tallaisille henkildille ja jarjestoille myon-
tad? Minkalaiset taloudelliset korvauk-
set olisivat asianmukaisia?

Demokraattisimmatkin valtiot pysty-
vat harvoin — ja silloinkin yleensa vasta
vuosikymmenten kuluttua — myoénta-
maan virheitaan ja esittamaan anteek-
sipyyntdénsa niille, joita kohtaan ovat
tehneet vaaryytta.

Kun vaitelldan ajankohtaiseen poli-
tiikkaan liittyvistéa mielipidekysymyksis-
ta, vaittelijdiden eettinen suhtautumi-
nen ei yleensa ole ensisijaisesti esilla.
Mutta kun aiheena ovat lahihistorian
kiihkeimmat aatteellispoliittiset vaittelyt
ja tarkeimmat tapahtumat, keskustelun
aiheena ei ole vain se, ketk& suhtautui-
vat silloin eettisesti. Keskustelun aihee-
na on ennen muuta se, ketk& haluavat
nyt tunnustaa ja hyvittaa lahihistoriassa
tapahtuneet vaaryydet ja ketkd vesit-
taa tai vahatelld niitd tai torjua tavalla
tai toisella niista kaytavan keskustelun.

3. Laillisuusfoorumi

Laillisuusfoorumin tehtédva on nostaa
esiin sellaisia hallitusten ja paattavissa
asemissa olevien poliitikoiden ja virka-
miesten laittomuuksia, joista on tullut
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Nimitys totuusfoorumi on paradoksaalinen:
ihmiskunnan kokonaisetua, siind mielessd

“totuutta’; etsitddn "foorumissa’, eli kaikille

mielipidesuuntauksille avoimen vdittelyn kautta.

tai tulossa "maan tapa”, eli joiden asi-
anmukaisen kasittelyn  oikeusviran-
omaiset ovat laiminlyoneet.

Laillisuusperiaatteeseen kuuluu oi-
keudenkayntien julkisuus, jonka tarkoi-
tuksena on taata se, etta kansalaiset ja
media voivat valvoa tuomiovallan kayt-
toa. Nykyisessa varsin monimutkaises-
sa yhteiskunnassa tdma on kaynyt vai-
keaksi.

Tarvitaan paluuta perusasioihin ja
samalla my6s uudenlaista kansansivis-
tystyota. Taman vuoksi laillisuusfooru-
missa keskustellaan myds oikeusfiloso-
fian historiasta ja siitd, minkéalaisten
vaiheiden kautta nykyiset oikeusvaltiot
ovat muodostuneet. Muussa tapauk-
sessa yksittaisten laittomuuksien esille
tuominen ja syyllisten etsiminen voi
muodostua hajottavaksi.

Tarked aihe ovat uudet vaaryyden
muodot, joiden kohdalla lainsdadantoa
olisi uudistettava. Myds kansainvalisen
lain kehittyminen kuuluu laillisuusfooru-
min teemoihin.

4. Ihmisluonto

Silloin kun ”jaetaan oikeutta”, on lahto-
kohtana jollakin tavalla aina se, miten
kasitetdan ihmisluonto.

Tassa totuusfoorumissa kysytaan:
Onko olemassa yleista, muuttumatonta
ihmisluontoa? Voiko sitd maaritelld?
Mika on ihmisen ja elaimen ero? Mika
on ihmisen "hyva” ja "paha”?

lhmisluonto teemana kuuluu tietei-
den osalta filosofisen antropologian,
tieto-opin, moraalifilosofian ja psykolo-
gian piiriin. Yhta lailla siihen kuuluu
kulttuurihistoria, kaunokirjallisuus, elo-
kuvat, uskonnot, myytit jne.

Kirjallisuudesta  kerataan osuvia
luonnehdintoja ihmisesta. Niiden ja
omien elamankokemusten pohjalta
kaydaan keskustelua ihmisena olemi-
sen perusongelmista.

Naita keskusteluja voidaan yhdistaa
Ihmiskunnan tie  -vaittelysanakirjan
keskusteluihin, toisin sanoen siihen,
miten ihmisluonto on historiallisesti
muodostunut.
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Suuri keskustelu

maailmantaloudesta ja

taloustieteesta

Talouden nykyistd kehitysvaihetta, spekulatiivisen
finanssipddoman hallitsevaa asemaa maailmanta-
loudessa, ei mielestdmme voida selittdd minkddn

olemassa olevan talousteorian pohjalta. Talousteoreettinen

ndkokulma ei yksin riitd.

Monet taloustieteilijat varoittivat perus-
tellusti kriisin uhasta ennen vuoden
2008 finanssikriisia. Silti edes demo-
kraattisten valtioiden parlamenteissa ei
kyetty ennen kriisia ottamaan naita va-
roituksia asianmukaisesti huomioon ja
keskustelemaan keinoista finanssikrii-
sin estamiseksi. Keskustelua ei kayty
my®skaan sen jalkeen. Vuonna 2020
alkaneen pandemian yhteydessa ei riit-
tavalld vakavuudella ole kysytty miksi
siihen ei ollut varauduttu, vaikka pan-
demian vaara oli tiedossa.
Vastuuntuntoisten poliitikkojen seka
yhteiskunta- ja taloustieteilijdiden olisi
kaynnistettava laaja, yhta aikaa seka
akateeminen ja kansanomainen etta
teoreettinen ja kaytanndéllinen kansa-
laiskeskustelu maailmantaloudesta
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yleensd ja keskuspankkien roolista ja
pankkitoiminnasta erityisesti.

Keskustelun  lahtdkohdaksi  olisi
otettava se iimeinen tosiasia, etta ny-
kyinen talousjarjestelma on taipuvai-
nen ajautumaan finanssikriiseihin ja et-
ta poliittiset paattajat, keskuspankkien
johtajat ja pankkivalvojat eri maissa ei-
vat nykyoloissa pysty niita estamaan.

Talousteoreettista ja talouspoaliittista
keskustelua on mielestamme mahdo-
tonta k&yda vakavalla tavalla, ellei sita
laajenneta koskemaan myds kapitalis-
min (ei vain talousjarjestelman vaan
koko yhteiskuntajarjestelman) histori-
aa.

Sosialismin kaikkien muotojen ro-
mahdus osoittaa, ettd keskitetty suun-
nitelmatalous, yksipuoluejarjestelma ja
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oikeusvaltion puuttuminen johtavat to-
talitarismiin ja talouden romahdukseen.
Tastd huolimatta  demokraattisen
markkinatalouden historiaa on mahdo-
tonta selittada ilman tydvaenliikkeen,
kommunistisen maailmanliikkeen ja so-
sialismin kokemuksia.

Kapitalismin kultakausi — keynesilai-
nen valtiojohtoinen talous — oli eraassa
mielessa synteesid naistd kahdesta.
Tyovaenliikkeella oli keskeinen asema
erityisesti ns. pohjoismaisen hyvinvoin-
tivaltion synnyssa.

Talouden nykyista kehitysvaihetta,
spekulatiivisen finanssipagoman hallit-
sevaa asemaa maailmantaloudessa, ei
mielestdmme voida selittdd minkaan

Kokeiluihin on
rohkaistava, mutta

oltava pienimuotoisia ja

niiden olisi aluksi

maltillisia.

olemassa olevan talousteorian pohjal-
ta. Talousteoreettinen nakokulma ei
yksin riitd. Tarvitaan nakemysta ihmis-
kunnan koko historiaan ja siltéd pohjalta
yhteiskuntakehitykseen ja ihmisole-
mukseen.

Ehdotuksia pankkitoiminnan uudistamiseksi

Aikakausi on vaihtunut, eika keynesilai-
syyteen sellaisenaan ole paluuta. Mut-
ta mielestamme lansimaissa tarvitaan
jonkinlaista sovellettua versiota key-
nesilaisyydesta.

On tuettava
pankkitoimintaa, joka
sijoittaa reaalitalouteen

On tuettava pankkitoimintaa, joka ei
ole spekulatiivista vaan on keskittynyt
teollisuustuotannon ja muun taloudelli-
sen toimeliaisuuden rahoittamiseen
omassa maassa. Tarkeatd tassd on
huomioida my®s luonnonsuojelunaké-
kohdat.

On tuettava
pienpankkitoimintaa
paikallistasolla

Globalisaation oloissa yha useammat
alueet menettavat teollisen ja yleensa
taloudellisen perustansa. Yhteiskunta-
rakenteet alkavat hajota. Tuollaisia alu-
eita on mahdollista kehittaa perusta-
malla pankkeja paikallisen poliittisen
vallan alaisuuteen. Joitakin esimerkke-
ja tuollaisista pankeista on olemassa
eri puolilla maailmaa.

Samalla tulee pyrkia palaamaan
Ranskan vallankumouksen tavoitteisiin,
jotka yha nakyvat maan kuntakartalla:
poliittisten perusyksikéiden on oltava
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suhteellisen pienia. Kuntaliitoksia ja
kuntia suurempien hallinnollisten yksi-
kodiden perustamista voidaan ehka pe-
rustella jarkevilld argumenteilla, mutta
keskittamisen ohella taytyy pyrkia pa-
laamaan myds suhteellisen pieniin
"kyla- ja kaupunginosaparlamenttei-
hin”.

On tuettava
pankkitoiminnan uusien
muotojen kokeiluja

Kyseeseen tulevat esimerkiksi muslimi-
pankkitoiminta ja sosiaalisesti kontrol-
loitu mikroluototus eri muodoissaan.
Missa muodoissa? Siita tarvitaan seka
keskustelua etta kokeiluja.
Muslimipankkitoiminnan® tunnetuin
piirre on se, ettd pankin myodntamista
lainoista ei makseta korkoa. Pankki ja
asiakas jakavat niin riskit kuin voitotkin,

ja ovat sen vuoksi tasa-arvoisemmas-
sa asemassa kuin lansimaisessa pank-
kijarjestelmassa. Kaikkein spekulatiivi-
simmat sijoitusmuodot ovat muslimi-
pankeissa kiellettyja.

Sosiaalisesti kontrolloidut mikroluo-
tot sopivat pienyritystoiminnan rahoi-
tusmuodoksi. Ne ovat uskoaksemme
tehokas keino ty6ttomyyden ja syrjay-
tymisen torjumiseen.

Paikallistasolla mikroluototuksessa
on mahdollista soveltaa myds periaa-
tetta oikeudentajusta palkitsemisesta.
(s. 30)

On tutkittava mahdollisuuksia pe-
rustaa valtioista ja keskuspankeista
riippumattomia valuuttoja. Lainsaadan-
toéa on kehitettdva niin, ettéd ne voivat
toimia laillisesti ja saadellysti.

Kokeiluihin on rohkaistava, mutta
niiden olisi aluksi oltava pienimuotoisia
ja maltillisia.

"Tama ei tietenkaan ole kannanotto sharia-lain puolesta. Tarkoitamme ylla kuvattua nimenomaista piirrettd joka periytyy
muslimipankkitoiminnasta. Erityisesti vuoden 2008 finanssikriisin jdlkeen muslimipankkeja on perustettu myos Euroopan
maihin, ja ideaa on tutkittu lansimaisissa yliopistoissa. Erdand esimerkkind Aalto-yliopistossa suositettu Pro gradu -tutkielma
aiheesta: https://aaltodoc.aalto.fi/bitstream/handle/123456789/2752/hse_ethesis 12737.pdf?sequence=1&isAllowed=y
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LITE 1

Vallan hajauttaminen

Elinkelpoisen ihmisyhteiskunnan jarjes-
taytymistapaa kuvaamme uuskasitteel-
l& hierarkkinen fraktionalismi. Silloin
"hierarkkisuus” tulee ymmartaa olen-
naisesti valineeksi ja fraktionalismi itse-
tarkoitukseksi, peruspaamaaraksi:
"johdon” tarkein tehtéava on varmistaa,
ettd valtaa hajautetaan perustasolle
asti niin, ettéd perusyksikot kykenevat
sailyttamaan itsenaisyytensa.

Ihmisyhteiskunta, sen enempaa
kuin mikaan yksittainen ihmisyhteiso, ei
vOi organisoitua ilman jonkinlaista hie-
rarkkisuutta, ilman jonkinlaista keski-
tettya johtoa. Jos yhteis® on yhtaan
laajempi tai sen tehtavat yhtaan vaati-
vampia, niin keskitetyn johdon merkitys
korostuu, samoin porrastettujen valta-
rakenteiden.

Ihmisyhteisodille on kuitenkin omi-
naista myos jokaisen yksilon alyllinen ja
moraalinen itsenaisyys. lhmisyhteisdis-
sa on aina pyrkimys myos keskuksesta
riippumattomiin, itsenaisesti toimiviin ja
omista asioistaan paattaviin alayksikoi-
hin.

Dialektisesti: mitd enemman ihmis-
kunnan yhtenaistyessa muodostuu glo-
baaleja valtarakenteita, mitd enemman
valta keskittyy, sitd tarkedampaa on
vaalia alempien tasojen (kansallis-
valtioiden, niiden sisélla paikallista-
sojen ja perusyhteisdjen) aatteellis-
poliittista itsendisyytta.

Tama jarjestaytymistapa kuvaa hy-
vin esim. metsastys-kerailykulttuurin
heimoa tai esihistorian rauhanomaisia
sivilisaatioita. (ks. Liite 3, ss. 50-51)
Hierarkkinen fraktionalismi on myos tu-
levaisuuden globaaliyhteiskunnan jar-
jestaytymismuoto.  Luokkayhteiskun-
tien purkaminen alkaa vallan hajautta-
misesta.

Yhteiskuntaluokkien syntyessa inhi-
milliset perusyksikdt menettivat talou-
dellisen, poliittisen ja ideologisen itse-
naisyytensa. Nain tapahtui hyvin dra-
maattisesti esim. Mesopotamiassa kun
ensimmaiset imperiumia rakentavat
kaupunkivaltiot syntyivat. Silloin alkoi
ihmisen  vieraantuminen itsestaan,
tyostaan, yhteiskunnasta. Sama kehi-
tys jatkui seka teollisuuskapitalismin
syntyessa ettd sosialistisessa omistus-
muodossa.

Informaatioteknologisen  vallanku-
mouksen oloissa ihminen temmataan
vield jyrkemmin sielullisesti juuriltaan.
Paikallisuuteen, sukulaisuuteen ja tuo-
tannonaloihin  perustuneet inhimilliset
perusyhteisdt menettavat merkityksen-
sa ja samalla viimeisenkin mahdollisuu-
den paattda omista asioistaan. Enti-
seen ej tietenkaan ole paluuta. Mutta
IT-vallankumous antaa aivan uudenlai-
sia vaikutusmahdollisuuksia uudenlais-
ten inhimillisten perusyhteiséjen luomi-
selle.
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Inhimilliset perusyhteisot

Ihminen ei koskaan paase pois biologi-
sesta olemuk-ses-taan. Sen vuoksi jo-
kainen ihminen haluaa viime k&dessa
elaa sellaisessa tuttavapiirissa, jossa
kaikki suunnilleen tuntevat toisensa, ja
voivat arvioida ja arvostella toisiansa
kokonaisvaltaisina persoonallisuuksina.

Ihminen luo itsensa, niin yksildna
kuin lajina. Ihmisyksild haluaa paattaa
omista asioistaan. Tarkeimpia asioita
ihmiselle ovat hanen suhteensa toisiin
ihmisiin.

Ihmisyhteisoissa taistelu vallasta on
taistelua "tunnustuksesta”. Yksild voi
tavoitella eettista arvovaltaa suhtautu-
malla harkiten ja objektiivisesti eturisti-
riitoihin, tai sitten luoda valheellista
omakuvaa ja hankkia yliotetta kans-
saihmisiinsd valtapelin, panettelun ja
kieroilun avulla. Ihmisluonnossa on ky-
Ky molempiin. Ihmisyksilot k&yvat aina
kamppailua noiden kahden suhtautu-
mistavan valilla niin yhteiskuntaeldmas-
sa kuin henkilokohtaisessa arjessaan.

Ihmisyksild toteuttaa itsednsa per-
soonallisuutena parhaiten silloin, kun
han saa "jakaa oikeutta” henkilokohtai-

sessa tuttavapiirissa. Hyvantahtoisuu-
den, sympatian ja antipatian tunteita
arvioidaan (itse)kriittisesti, kun niita
suhteutetaan objektiivisen oikeuden,
yhdessa sovittujen arvojen ja saanto-
jen vaatimuksiin.

Ihminen voi olla tosi ihminen, ole-
muksensa mukainen, silloin kun han
voi henkildkohtaisissa yhteyksissa ke-
hittdéd perusominaisuuttaan, oikeuden-
tajuansa. Se on todellista inhimillista
kasvua.

Uutta yhteiskuntaa kehitetaan seka
perinteisen yhteiskunnallisen, poliitti-
sen toiminnan avulla, etta rakentamalla
uudentyyppisia inhimillisia perusyhtei-
soja. Jalkimmainen on tarkeampaa.

Yhteiskuntaevoluution luonteeseen
kuuluu myos se, etta siind on aina ten-
denssi yhteiskuntaluokkien kehittymi-
seen. Sellaisen tendenssin — eli ihmis-
ryhmien toisiin  ryhmiin  kohdistuvan
alistamisen — vastustaminen on kaikis-
sa ihmisyhteiskunnissa kaikilla planee-
toilla kaikkialla universumissa ihmislajin
ikuinen tehtava.

Kevyesti stilisoitu kooste Matti Puolakan puheista ja
teksteista eri vuosilta. HS.
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LIITE 2

Joitakin teoreettisia lahtokohtia

puolakkalaiselle historianfilosofialle

Puolakkalainen historianfilosofia  on
omaperainen sovellus essentialistis-
teleologisesta historiankéasityksesta.

Historiassa on omat lainalaisuuten-
sa ja siina on sisaanrakentunutta maa-
raytyneisyytta. Tuo on kaikkein yleisim-
missa muodossa ilmaistuna essentia-
listis-teleologinen nakemys filosofiseen
historiankirjoitukseen.

Jos katsotaan filosofian historiaa
kokonaisuutena, ovat sen suurimmat
nimet, mm. Aristoteles, Kant, Hegel ja
Marx — ja monet muut — olleet teleolo-
gisen selitystavan kannalla.

"Totuus on kokonaisuudessa”, sa-
noi Hegel. Teleologinen, ja yleensakin
filosofinen historiakirjoitus etsii histori-
an tapahtumien moninaisuuden jou-
kosta olennaisia lainalaisuuksia.

Matti Puolakan historianfilosofia pe-
rustuu marxilaisen filosofian syste-
maattiseen kritiikkiin ja sité kautta He-
gelin dialektisen logiikan uudelleentul-
kintaan. N&in ollen se on jo lahtokohdil-
taan omaperaista, vaikka onkin van-
kasti ankkuroitu aatehistoriaan ja pe-
rustuu myos aktiiviseen nykykeskuste-
lun seuraamiseen.

Nakemyksemme eroaa olennaisesti
siitd keskustelusta, mit4 viime vuosi-
kymmenina tasta aiheesta on kayty. Se
eroaa niin teleologisuuden puolustajien
kuin vastustajien kannoista.

Teleologinen, ja
yleensdkin filosofi-

tus etsii historian tapahtu-

nen historiakirjoi-

mien moninaisuuden joukos-
ta olennaisia lainalaisuuksia.

Lantisessa filosofiassa on 1900-
luvun aikana tullut muodiksi kieltada te-
leologinen historianakemys.

Vakaumuksemme on, etta vaittely
historianfilosofiasta on vasta alkamas-
sa, ja tuon vaittelyn keskidssa tulee
olemaan teleologisuuden kasite.

Seuraavassa esitellaan  joitakin
alustavia hajahuomioita sita, miten
Puolakka yhdisti Hegelin dialektista lo-
gikkaa ihmissuvun koko tien lapi-
kaymiseen. Liitteissa 3 ja 4 esitetaan
kaksi erilaista tapaa esittaa koko histo-
ria lyhyesti perusvaiheiden kautta.

Systemaattinen esitys puolakkalai-
sesta filosofiasta on viela tekematta, ja
tamakin lyhyt teksti on taysin luonnos-
mainen ja alustava. Se on tarkoitettu
lahinna opiskeltavaksi, ei valmiiksi kan-
nanotoksi.

47



LITTEET

"Historian loppu”: lopussa
on uusi alku

Homo-suvun 2,5 miljoonaa vuotta jat-
kunut historia paattyy tulevaisuuden
globaaliyhteiskuntaan. Kutsumme sita
myds eettiseksi sivilisaatioksi.

Emme luo katteetonta utopiaa, kun
hahmottelemme tulevaisuuden globaa-
liyhteiskuntaa. Sen peruspiirteet on
johdettu siita, miten tahan on tultu. Se
on omintakeinen visio "historian loppu”
-nakemyksesta, joka kuuluu olennai-
sesti teleologiseen historianfilosofiaan.

Milla tavalla tama nakemys on eri-
lainen ja uusi?

Ensiksi, tarkoitamme tassa
"historialla” Homo-suvun koko 2,5 mil-
joonaa vuotta jatkunutta historiaa. Toi-
sin sanoen koko sitéa kehitystieta, jol-
loin ihmissuku erosi (alkoi erota) elain-
kunnasta ja joka johti nykyihmisen syn-
tyyn, historialliseen aikaan ja nykyiseen
aikakauden murrokseen.

Toiseksi, dialektikan mukaan lo-
pussa on uusi alku. Yhteiskuntaevoluu-
tio ei paaty edes tulevaisuuden globaa-
liyhteiskuntaan. Se on kyllakin historian
paamaara, mutta ei mikaan lopullinen,
pysyva olotila. Uusi vaihe synnyttaa
myds uudenlaista vaaryytta ja uuden-
laisia oikeudenmukaisuuden muotoja.

Teoreettisesti on selvaa, ettd myos
tulevaisuuden eettinen sivilisaatio tulee
joskus kohtaamaan péaatepisteensa ja
synnyttamaan jotain uutta. Sita kuiten-
kin on mahdoton nyt nahda, edes kuvi-
tella.

Kolmanneksi:  ilmididen  olemus
maaraa niiden kehityksen suunnan ja
rajat. Tama katsomus on essentialisti-
nen. Mutta olemus paljastuu vasta ilmi-
6n kuolemassa. “Minervan polld 1ahtee
lentoon vasta hamaran laskeutuessa™,
on Hegelin kuuluisa lause. Aikakausi
tiedostaa itsensa vasta kun se on me-
nossa mailleen.

Nain ollen sita, miten ihmissuku er-
kaantui eldinmaailmasta ja miten ihmis-
yhteiskunta syntyi, on mahdollista ka-
sitteellisesti ymmartaa vasta nykyaika-
na. Tuo ei johdu yksinomaan siita, etta
tietomme esihistoriasta on uusien tutki-
musmenetelmien ansiosta mullistunut.
Se johtuu myds nykytilanteesta, siita
ettd ihmisestd on lajina tullut luonnon-
valinnan yksikko (ks. s. 11). Filosofinen
yhteenveto nykyajasta antaa avaimet
ja nakokulman esihistorian selittami-
seen.

Aristoteelis-hegelildinen
maarittelytapa

Kasitemaarittelyssa lahtékohtanamme
on Aristoteleen ja Hegelin logiikka.
Aristoteleelta periytyvat yleisen ja eri-
tyisen kasitteet. Linné kaytti niitd luoki-
tellessaan elollista luontoa (suku, laji).
Linnén luokittelua kaytetdan vielakin
biologian piirissa, mika todistaa Aristo-
teleen maarittelytavan voimasta.

Kun selitetdan ihmisyhteiskunnan
syntya ja kehityshistoriaa, on valtta-
matta tukeuduttava hegelildiseen kehi-
tysoppiin (nykykielellda hegelildiseen ta-

"G.W.F. Hegel, Oikeusfilosofian pdépiirteet eli luonnonoikeuden ja valtiotieteen perusteet, Kustannus Pohjoinen, Oulu 1994,

S. 65.
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paan selittad kompleksisoitumista).

Maailma tulee kasittaa prosesseina.
Maailman jasentamisessa tulee erottaa
omalakisesti kehittyvat eli substantiaa-
liset prosessit toisistaan ja muista muu-
toksen lajeista.

On selitettava omalakisesti kehitty-
van prosessin looginen historia.

Hegelilld yleisen ja erityisen valinen
dialektinen ristiriita muodostaa kehitys-
ta eteenpain vievan voiman. Se hallit-
see seka inhimillisté kasitteenmuodos-
tusta, maailman tieteellistd hahmotta-
mista, etta olevaisen rakentumista, pe-
rimmaistd muutosta ja kehitysta.

"Yleinen” ei ole koskaan mistaan
“erityisesta” irrallinen tai riippumaton.
Maariteltdessa jotain omaehtoisesti ke-
hittyvaa prosessia, on kysyttava, mita
erityisia ilmenemismuotoja tdman pro-
sessin yleisyyteen kuuluu.

Maarittelya tehtdessa ei tule kysya
mekaanisesti mitd kaikkea Kkyseiseen
olioon kuuluu. Vaan: mitka ovat sen
keskeiset osatekijat. Sen sisaista kehi-
tystéd maaraava logiikka on noiden kes-
keisten osatekijdiden suhteiden kehi-
tyst.

Miten kasite luo
todellisuutta

Hegelin kuuluisa teesi "kasite luo todel-
lisuutta” on saanut osakseen paljon ar-
vostelua, myds suoranaista pilkkaa.
Marx hylkasi taman Hegelin idealisti-
simman teesin sanomalla, ettd hanelle
henkinen on vain "ihmispaahan siirty-
nyttéd ja sielld muunnettua materiaali-
suutta”.”

Me tulkitsemme tata Hegelin teesia
materialistisella tavalla:

"Yleista” ei ole olemassa ilman
"erityista”. Yleinen on siis jokaisessa
erityisessa ja niiden valisissa suhteissa,
mutta mekaanis-materialistisesti se on
"ei missaan”. Esim. "yhteiskunta” on
yleinen, erilaiset yhteiskuntamuodot
ovat erityisia.

Omalakisesti kehittyvan prosessin
olemus, joka maarda sen kehitysta ja
suhdetta ulkomaailmaan, on nimen-
omaan sen keskeisten osatekijdiden
suhteissa. Niitd ei voida "materialisti-
sesti” paikantaa mihinkaan.

Kasite, prosessin olemuksen maa-
radvien keskeisten osatekijdiden suh-
teet, luo todellisuutta.

Substantiaalinen muutos

Omaehtoisesti eli substantiaalisesti ke-
hittyvat prosessit eivat synny tyhjasta,
vaan niiden juuret ovat jossain muussa
(joissakin muissa) omalakisessa pro-
sessissa (omalakisissa prosesseissa).
Jostain erityisesta (esim. elainpopulaa-
tiosta) syntyy uusi yleinen (uusi elainlaji
tai suku).

Miten omalakisesti kehittyva eli
substantiaalinen  prosessi  muuttuu
toiseksi, korkeampitasoiseksi omalaki-
sesti kehittyvaksi prosessiksi? Silloin
olion syntymassé ja kuolemassa on jo-
tain samaa. Kaikki loogisesti aidot
mahdollisuutensa lapikaytyaan, silla ta-
valla taydellistyessdan ilmion kehitys,
sen "historia” loppuu.

Olennaista on tama: substantiaali-
sesti uudentyyppisen prosessin synty-

"Marx, Karl, Pddoma. Kansantaloustieteen arvostelua, osa I, Toisen painoksen loppusanat, Edistys Moskova 1974, s. 25-26.

49



LITTEET

essa vanhaa ei kielletd mekaanisesti,
taysin. Vanhaa Kkiellettaessa sen ole-
mus sailyy, kehittyy ja muuntuu.

Olennaisten osatekijdiden joukkoon
tulee mukaan myds jotain uutta. Tuo
uusi muuttaa kaikkien olennaisten teki-
j6iden keskinaissuhdetta.

Orgaaninen kehitys

Ihmissuvun kehityksesséd menneisyys
on nykyisyytta. Taman takia ihmisella
on historia. Se on myds ihmissuvun
historian kaikkein olennaisin piirre.

Simpanssi on lajina vain sita, min-
kalaiseksi se on lajina jo kauan sitten
muodostunut. Simpanssilaumat voivat
organisoitua vain tietylla tavalla. Kaik-
kien simpanssien kayttaytymista saate-
leva geenipooli maaraa hyvin ahtaasti
ja ehdottomasti ne rajat, milla tavalla
yksild voi kayttaytya.

[hmisluonto, eli ihmisen yksilo- ja
ryhmakayttaytymista saateleva geeni-
pooli on muodostunut 2,5 miljoonan
vuoden aikana apinaihmisten laumois-
sa. Siihen sisaltyy seka sokea sosiaali-
psykologinen vallanhimo ettad kyky so-
peutua sitd rajoittaviin saantoihin: kyky
voittaa itsensa.

Ihmisen geenipooli mahdollistaa ai-
van vastakkaista kayttaytymista eri yk-
sil6illa ja eri tilanteissa. Se mahdollistaa
my0®s useita erilaisia organisoitumista-
poja.

Homo-suvun historian ominaisuus
on juuri se, etta kun siirrytaan yhdesta
perusvaiheesta, toimintatavasta ja yh-
teiskunnallisen jarjestaytymisen muo-
dosta toiseen, niin vanha muoto, van-
ha toimintatapa ei katoa, vaan se jol-
lain tavalla ilmenee uuden toimintata-
van sisalla.

Nain ollen valtiot eivat katoa glo-
baaliyhteiskunnassa. Mutta valtioiden
luonteessa tapahtuu muutos. (Ks. s.
19)

Samasta syystda sanomme, ettd
eettisen kansalaisyhteiskunnan tehta-
vana on ’rakentaa olemassa olevan
yhteiskunnan siséalle, oikeusvaltioperi-
aatetta puolustaen ja sitd kehittaen,
uudentyyppisen yhteiskunnan ideolo-
gista paallysrakennelmaa, polittista
valtajarjestelmaa ja taloudellista perus-
taa.” (s. 29)

Yksilo voi olla yhta aikaa poliittisen
evoluution piirissé esim. osallistues-
saan jonkin poliittisen puolueen toimin-
taan, seka eettisen evoluution piirissa
vaikkapa opiskellessaan eettisessa
kansalaisyliopistossa.

Tallaista nakemysta emme ole nah-
neet missaan muualla.

Teoreettisen filosofian piirissa kuva
kehityksesta yhtendisena jatkumona,
ihmissuvun historia orgaanisena kehi-
tyksena, on hegelildista dialektiikkaa.
Kehitysopillisesti (ontologisesti, meta-
fyysisesti) se on taysin vastakkainen
marxilaiselle yhteiskuntateorialle, valtio
-opille ja historianfilosofialle.

Teksti on koostettu Matti Puolakan ex tempore -puheiden, teksti— ja séhkoposti-
viestien perusteella. Matilla itselldén ei koskaan ollut tilaisuutta editoida mitdéan
edes puolivalmista siitd, miten hén tulkitsi Hegelin dialektista logiikkaa. Mahdolli-
set virheet ja vadrinkasitykset ovat yksinomaan allekirjoittaneen. HS.
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LIITE3

[hmissuvun tien perusvaiheet

Tédssé tiivistelméassé historian perus-
vaiheita on jaoteltu jérjestaytymistavan
(vhteiskunnan mééritelman) perusteel-
la. Teksti on ote toimituksen tausta-
artikkelista kirjassa "Vain ihmiselld on
historia”, ks. s. 61.

Johdanto

Filosofiselle historiankirjoitukselle kysy-
mys vaihejaosta on olennainen. Talldin
vaihejaon tulee heijastaa ilmién sisaista
kehityslogiikkaa.

Puolakkalainen historianfilosofia pe-
rustuu toisaalta teoriaan yhteiskunta-
kehityksen evoluutiosta — eli moraa-
lievoluution, poliittisen evoluution ja
eettisen evoluution kasitteisiin — ja toi-
saalta ihmisyhteiskunnan  maaritel-
maan, joka on omaperainen ja uusi.

Viime vuosina ja vuosikymmening
on ilmestynyt lukuisia teoksia, joissa
uusimmat tiedot esihistoriasta yhdiste-
tdan historiallisen ajan, yleensd koko
ihmissuvun historian kasittelyyn. Tun-
netuimpia niista lienevat Yuval Noah
Hararin teos Sapiens — ihmisen lyhyt
historia ja Jared Diamondin kolmiosai-
nen historianakemysta luotaava teos-
sarja, joista tarkein mielestamme on
Tykit, taudit ja terds. Varsin paljon kiin-
nostusta heratti aikoinaan myoés Wil-

liam ja J.R. McNeillin teos Verkottunut
yhteiskunta. Yhteista naille teoksille on
historianfilosofian puuttuminen — puut-
tuu kokonaisnakemys filosofian histori-
asta, erityisesti paattyneen aikakauden
aatteellisista vaittelyista. Marxilainen
materialistinen  historiankasitys  on
omaksuttu sitd huomaamatta ja sita
kertomatta — jolloin samalla on hyvak-
sytty myods joitakin sen kohtalokkaita
puutteita.

Tasta johtuu, ettd alan kirjallisuu-
dessa vallitsee valtava kasitesekaan-
nus. Yhtenaistd kuvaa ei yksikaan tut-
kija ole kyennyt luomaan, vaikka yksit-
taiskysymyksissa heidan tyonsa tieten-
kin ansaitsee suuren arvostuksen.

Puolakkalainen historianfilosofia pe-
rustuu marxismin systemaattiseen kri-
tiikkiin ja sen pohjalta luotuun uuteen
synteesiin erityisesti valistuksen ja
marxismin aatteista. Nakemys filosofi-
an historiaan on aristoteelis-hegelilais-
marxilainen — kaikista naista suuntauk-
sista ammentava, kaikkia niitd kumoa-
va.

[hmisen evoluutio-
psykologiset juuret

Anatomisesti ihminen polveutuu api-
noista. Biologinen evoluutio ei kuiten-
kaan sellaisenaan johtanut ihmissuvun
syntyyn. Olennaista oli muutos jarjes-
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taytymistavoissa. Sen juuret ovat kai-
kissa niissa elainlajeissa, joiden jasenet
vaikuttavat vastavuoroisen altruismin
avulla asemaansa laumassaan tai par-
vessaan.

Sikali kuin jarjestaytymista kehitta-
vat tavat periytyvat sosiaalisesti, on ky-
seessa eldaimellinen moraalievoluutio.

Moraalievoluutiota on ainakin joilla-
kin merinisakkailla (miekka- ja ryhava-
lailla ja pullokuonodelfiineilld), linnuilla
(korpeilla, harakoilla, uudenkaledonian
variksilla ja harmaapapukaijoilla), koi-
raelaimilla (vuorisusilla ja hyeenakoi-
rilla), kadellisilla (simpansseilla, bono-
boilla, gorilloilla, orangeilla, kapusiini-
ja makakiapinoilla) seka vampyyrilepa-
koilla.

Homo-suvun laumat
Noin 2,5 miljoonaa vuotta sitten

lImaston kylmeneminen loi [Ita-Afrik-
kaan laajoja puuttomia savanneja. Uu-
sissa oloissa jotkin ihmisapinoiden po-
pulaatiot alkoivat hyédyntaa haaskoja,
mista merkkind ovat ensimmaiset ru-
hojen nylkemiseen ja paloitteluun sopi-
vat kivityokalut.

Syntyi metsastys- ja kerailytalous.
Lauman jokaisen jasenen jokapaivai-
nen toimeentulo riippui lauman sisai-
sesta, yksildiden ja yksi-I6-ryhmien va-
lisesta tyonjaosta.

Tyo6njako ja sen avulla hankitun ra-
vinnon jako laumassa edellyttda yhtei-
siga saantéja ja valvontamekanismeja.
Jako tapahtui valvotusti yhteisellg leiri-
paikalla. Valistavetdjia rangaistiin. Se
oli uusi jarjestaytymistapa, jossa piili
yhteiskunnan itu.

"Lakien henki” muodostui laumaa
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koossa pitavaksi voimaksi. Siita seura-
si, ettd yksilén lisdksi laumasta tuli
luonnonvalinnan yksikkd, ensin paaasi-
allinen ja lopulta kaytanndéllisesti katso-
en ainoa.

Yhteiskuntakehityksen nakdkulmas-
ta kaikki ajanjaksolla 2,5 miljoonaa —
noin 60 000 vuotta sitten elaneet Ho-
mo-suvun edustajat kuuluivat samaan
lajiin, my®s anatominen vastineemme
Homo sapiens, joka syntyi viimeistaan
noin 200 000 vuotta sitten. Toisin kuin
kirjallisuudessa yleensa on tapana, me
kutsumme kaikkia néita lajeja yhteisni-
mikkeelld "apinaihmiset”.

Jarjestaytymistapojen kehittyminen
ja sen myoétd parantunut ravitsemus
edesauttoi my®s biologista evoluutiota
mm. kasvattamalla aivojen kokoa. Se
puolestaan edesauttoi harppausta ty6-
kalujen kehityksessa.

Talla 2,5 miljoonan vuoden ajanjak-
solla muodostui ihmisen yksilo- ja ryh-
makayttaytymista saateleva geenipoo-
li. Siihen sisaltyy sek& sokea sosiaali-
psykologinen vallanhimo etta kyky so-
peutua sita rajoittaviin saantoihin, kyky
voittaa itsensa.

Metsastys-keraily-

kulttuurin heimot
Noin 60 000 vuotta sitten

Luonnonolojen vaikeutuessa jotkin Ho-
mo sapiens -populaatiot ryhtyivat pysy-
vaan yhteistydhon keskenaan. Nain
syntyi metsastaja-kerailijdiden heimo.
Kutsumme sita protoyhteiskunnaksi.
Heimossa tyot ja hyodykkeet jaettiin
perusyksikdiden sisalla, ei niiden valil-
l&. Eri perusyksikéihin kuuluvat heimon
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jasenet eivat olleet riippuvaisia toisis-
taan jokapaivaisen toimeentulon hank-
kimisessa. He olivat silti samojen saan-
téjen alaisia.

Syntyi oikeusaly ja inhimillinen tie-
toisuus, mita osoittavat symbolit, taide,
innovatiivinen teknologia ja kyky so-
peutua hyvin erilaisiin oloi-hin. Merkke-
ja siitéd on jo varhaisemmaltakin ajalta
(esimerkiksi Etela-Afrikasta noin
120 000 vuotta sitten). Mutta verrattu-
na aikaisempaan, noin 2,5 miljoonan
vuoden kehitykseen, muutos oli niin
dramaattinen ja nopea, ettei sité voida
selittéad milldan satunnaisella geenimu-
taatiolla.

Oikeusaly erottaa ihmisen elaimis-
td. Se on olemukseltaan “tuomarin
etiikkaa”, valmiutta pohtia objektiivises-
ti — omaa etua ajattelematta — tilantei-
ta, joihin liittyy voimakkaita eturistiriito-
ja.

Heimossa s&anndt olivat olennai-
sesti ihmisoikeuksia, jotka suojelivat
heimon jasenia toinen toisiltaan. IThmi-
nen tarvitsi yhteiskunnan suojaksi
omaa luontoaan vastaan. Heimon jase-
net saattoivat vaihtaa perusyksikkoa
(mika ei ollut mahdollista apinaihmisten
laumoissa). He saattoivat liittoutua
puolustaakseen tarkeina pitamiaan ar-
voja ja solmia niihin perustuvia ysta-
vyys- ja rakkaussuhteita. Syntyivat oi-
keusalyn edellyttamat oikeudenmukai-
suutta koskevat yleiskasitteet.

Heimon sisdisessa elamassa vali-
neellinen ja itsetarkoituksellinen oikeu-
dentaju kietoutuvat yhteen.

Heimot olivat ulospain suljettuja or-
ganisaatioita. Muita heimoja pidettiin
vihollisina. Niitd vastaan suuntautues-
saan heimon sisainen "me-henki” oli

elaimellista. Nain oli siita huolimatta,
ettei varsinaisia sotia ollut — sotiminen
ei kannattanut. Yhteiskuntaevoluutio oli
biologisen evoluution suoraa jatkoa.
Heimo oli poliittinen — eturistiriitoja
yhteiskunnan oloissa ratkova — organi-
saatio. Poliittisesta evoluutiosta tuli ke-
hityksen liikkeellepaneva voima.

Valtiottomat sivilisaatiot
Noin 10 000 vuotta sitten

Sivilisaatiossa saman hallinnollisen ko-
konaisuuden — kaikkia koskevien saan-
téjen — piirissa on erilaisia talousmuo-
toja. Tuotanto on yhteiskunnallistunut.

Sivilisaatioita alkoi muodostua esi-
historian loppupuolella. Luonnonvaroil-
taan rikkaille alueille syntyi pysyvaa
asutusta. Tama liittyi paaasiassa mutta
ei ainoastaan maanviljelyksen syntyyn.
Pysyvaa tyonjakoa ja kauppaa kehittyi
esimerkiksi maanviljelijiden, karjan-
kasvattajien, kalastajien ja metsastaja-
kerailijoiden kesken. Prosessi oli pitka-
aikainen ja monimuotoinen ja vaihteli
luonnonolojen mukaan.

Samojen saantdjen piirissé olevien
ihmisten lukumaara kasvoi, samoin pe-
rusryhmien koko. Tyonjako laajeni ja
monipuolistui. Kysymys hyodykkeiden
jaosta muuttui yha mutkikkaammaksi.

Metséastys-kerailykulttuurin heimos-
sa perusryhmat olivat omavaraisia. Si-
vilisaatioissa jokapéivaisen elannon
hankinta oli olennaisesti perusryhmien
tai jopa talousalueiden tyénjaon varas-
sa.

Sivilisaatioiden syntyessa ihmiskun-
nan tie jakautui kahtia. Rajatapauksia
perusmuotojen valilla tietysti oli, mutta
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tyypillisimmillaan ero oli selva:

1. Suku- ja klaanisiteisiin perustuvat
useamman heimon sotaisat yhteenliit-
tymat, joissa yksi sukuhaara ja sen
paallikkd nousivat hallitsevaan ase-
maan. Kaytamme naista nimitysta
paallikkokunta. Ne olivat epavakaisia,
vailla hallintorakenteita, joiden avulla
ne olisivat voineet alistaa muita alueita
pysyvaan riistosuhteeseen. Sodan-
kéynnin muotoja olivat taistelut kaup-
pareittien tai viljelymaan hallinnasta,
joskus myds maantie- ja merirosvous.

2. Egalitaariset, rauhanomaiset sivi-
lisaatiot, joissa oli jonkin verran status-
eroja ja yksittaisia merkkeja vakivallas-
ta, mutta ei todisteita varsinaisesta riis-
tosta tai jarjestaytyneestd sodankayn-
nista. Tunnetuimpia esimerkkeja ovat
Catal Hoyuk Turkissa, Intian ja Pakista-
nin rajalla sijainnut Indus-kulttuuri ja
Perun Norte Chico (Caral).

Jalkimmaisissakaan ei ollut varsi-
naisesti kirjoitettuja lakeja. Mutta esi-
merkiksi Indus-kulttuurissa sinetit, jot-
ka olivat keskeinen seikka vyksityis-
omistuksen merkitsemisessa, takasivat
yhteiskuntarauhan. Perhekunnat olivat
suhteellisen riippumattomia jokapaivai-
sen toimeentulon hankinnassa.

Rauhanomaiset sivilisaatiot naytta-
vat osoittavan, ettéd Hegel oli oikeassa
sanoessaan, etta yksityisomistus on
vapauden edellytys.

Marxismissa puolestaan oletettiin,
ettd "alkukommunistisuus” — yksityis-
omistuksen puuttuminen — olisi ollut oi-
keudenmukaisuuden, tasa-arvon ja
rauhanomaisuuden edellytys. Niin ei ol-
lut.

Rauhanomaiset sivilisaatiot kuiten-
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kin katosivat historian kuluessa. Niissa
yhteiskuntaa ei rakennettu itsetarkoi-
tuksena vaan paatarkoituksena oli
luonnon hyoddyntaminen. Kehityksen
paauomaksi muodostuivat luokkayh-
teiskunnat, ensin sotaisat paallikkdkun-
nat, sitten imperiumia rakentavat kau-
punkivaltiot. Niissa ihmisen hallitsemi-
sesta tuli itsetarkoitus.

Toisin  kuin metsastys-kerailykult-
tuurin heimot, kaikki sivilisaatiot olivat
ulospéin avoimia ja pyrkivat laajentu-
maan. Silloin kun sisaiset suhteet olivat
suhteellisen egalitaariset, laajeneminen
tapahtui rauhanomaisesti. Luokkayh-
teiskunnat tukeutuivat vakivaltaan. So-
dat tulivat osaksi ihmiskunnan histori-
aa.

5. Valtioyhteiskunnat
Noin 5000 vuotta sitten

Luokkayhteiskunnissa ihminen jarjes-
taytyi ihmista vastaan siten, etta ihmis-
ten hallitsemisesta tuli itsetarkoitus.
Tata ilmensi ensimmainen kirjoitettuihin
lakeihin perustunut hallinto Sumerissa,
jossa syntyivat myds ensimmaiset so-
taisat kaupunkivaltiot. Vallank&ytosta
tuli tarkeintd tyota, siihen liittyvasta
tydnjaosta tarkein tyonjaon muoto ja
vallasta tarkein hyddyke. Luonnon hyo-
dyntdmisestd tuli alisteista yhteiskun-
nan rakentamiselle.

Valtiot ovat luokkayhteiskuntia, jois-
sa kaikkia koskevat saannét eivat pe-
rustu ensisijaisesti perimatietoon ja ta-
paoikeuteen, vaan Kirjoitettuihin lakei-
hin. Niitd toimeenpanemaan ja valvo-
maan syntyi erillinen virkamiesluokka ja
ammattiarmeija.

Kaupunkivaltioita syntyi itsenaisesti
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vain muutamalla alueella maailmassa.
Ne olivat sotaisia riisto- ja sorto-
organisaatioita.

Uuden, lakeihin ja Kkirjoitustaitoon
perustuvan hallintotavan vuoksi ne
pystyivat alistamaan suhteellisen pysy-
vasti muita alueita, kansoja ja maita.
Vaikka imperiumeja syntyi ja hajosi,
valtiolaitos levisi historiallisen ajan ku-
luessa lahes kaikkialle maailmaan.

Kaupunkivaltioiden syntyessa ihmi-
sesta tuli ihmisen pahin vihollinen. Vas-
tareaktiona sille syntyi eettinen ten-
denssi, pyrkimys yhteiskunnalliseen oi-
keudenmukaisuuteen.

Valtioyhteiskunnista alkoi myos tie-
teen, teknologian ja kulttuurin ennen-
nakematon kehitys. Sytykkeena siihen
toimi itsetuhon ja eettisen tendenssin
valinen taistelu, jota kaytiin paitsi eri
yhteiskuntaluokkien ja -kerrosten valilla
niin myos niiden sisalla.

Tarkeita virstanpylvaita historiallise-
na aikana ovat olleet mm. seuraavat:

Filosofian synty antiikin Ateenassa. Fi-
losofia — eli totuudenetsinta itsetarkoi-
tuksena — oli tarked kaannekohta ih-
miskunnan itsetuntemuksen tiella. Se
loi pohjaa mythemmalle tieteelliselle
vallankumoukselle. Antiikin Ateenassa
kaydyt vaittelyt oikeamielisyydesta ovat
nykyaankin tieteellisen ihmiskuvan tar-
keimpia rakennuspuita.

Modernin maailman synty ja valistuk-
sen alka. Lansi-Eurooppa oli keskiajalla
huomattavasti kehityksesta jaljessa
esimerkiksi Kiinan korkeakulttuurista.
Mutta vahvan keskusvallan puuttumi-
nen mahdollisti riippumattomien paikal-
lisyhteistjen kehittymisen. 1100-luvulta
l&htien erityisesti Italian kaupunkivalti-

oissa syntyi imperialismia harjoittava
demokraattinen markkinatalous (ns.
kapitalismi). Siitd alkoi ennennakema-
ton mutta samalla hyvin ristiriitainen
kehitys.

Tuotanto markkinoita varten vaati
demokratiaa ja laillisuusperiaatetta hal-
litsevan luokan piirissa. Se erotti mo-
dernin maailman aikaisemmista luok-
kayhteiskunnista. Kaupankaynnin laa-
jentuminen johti my6s kansainvalisen
lain syntymiseen valtioiden itsemaaraa-
misoikeuden pohjalta. Syntyivat valis-
tuksen aatteet kirkon auktoriteettius-
koa vastaan, vallan kolmijako-oppi ja
ajatus yhtéalaisista ihmisoikeuksista.

Teolliset vallankumoukset johtivat
alussa jopa 16-tuntisiin tyopaiviin nal-
képalkalla, lapsitydvoiman kayttéon
jne. Imperialistiset valtiot harjoittivat
siirtomaissaan hyvin raakaa sortoa ai-
na naiden itsenadistymiseen saakka.

Modernin maailman oloissa vaes-
ton valtaenemmistolld on ollut kasva-
vassa maarin mahdollisuus kamppailla
demokraattisista oikeuksista ja yhden-
vertaisuudesta lain edessa taloudellista
riistoa ja ideologispoliittista sortoa vas-
taan. Kaikissa luokkayhteiskunnissa oi-
keudenmukaisuutta puolustavalla po-
littisella toiminnalla on aina myos eetti-
nen puolensa.

Pééttynyt aikakausi ja marxismi. Sosia-
listisen maailmanjarjestelman ja kom-
munistisen maailmanliikkeen nousu ja
tuho oli aikakauden merkittavin tapah-
tuma. Sita arvioitaessa on huomioita-
va, mitd vastaan se syntyi — eli ns. ka-
pitalismin kehitysvaiheet kolonialismis-
ta uuskolonialismiin ja maailmansotiin.
Demokraattinen markkinatalous ja
oikeusvaltio ovat osoittautuneet aino-
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aksi kestavaksi perustaksi, jonka poh-
jalle rakentaa. Toisaalta ilman yhteen-
vetoa paattyneen aikakauden koke-
muksista ja ilman marxismin sailytta-
vaa kumoamista ei ole mahdollista luo-
da uutta historianfilosofista nakemysta
ihmiskunnan tiesta ja tulevaisuudesta.

Aikakauden vaihtuminen. Spekulatiivi-
sesta finanssipaaomasta on tullut maa-
iimanmahti. Sen sisélla on voimia, jotka
toimillaan uhkaavat valtioiden demo-
kraattisia rakenteita. Toisaalta infor-
maatioteknologinen vallankumous tar-
joaa aivan uusia mahdollisuuksia jokai-
selle osallistua niin oman eldamansa
kuin koko ihmiskunnan asioista paatta-
miseen. Aineelliset edellytykset ihmi-
sen perimmaiselle, psykologiselle va-
pautumiselle ovat syntyneet.

Koko historiallisen ajan ovat samo-
jen hallinnollisten kokonaisuuksien si-
salld vaikuttaneet vastakkaiset ten-
denssit itsetuhoon ja itsetuntemuk-
seen, laillisuuteen ja laittomuuteen, so-
taan ja rauhaan. Molemmat tendenssit
ovat vahvistuneet, mutta itsetuhon ten-
denssi on yha paaasiallinen puoli.

Valtioyhteiskunnista alkoi kehitys
kohti ihmislajin yhtenaistymista. Mutta
valtioiden olemassaolon syy ja tarkoi-
tus on puolustaa oman valtion etua
muita valtioita vastaan — vime kadessa
sota. Ihmiskunta voi yhtenaistya vasta,
kun valtioiden luonteessa tapahtuu sy-
vallinen muutos.

Globaaliyhteiskunta
Nykyaika

Globaaliyhteiskunnassa ihmiskunta as-
tuu eettisen evoluution tielle. Sen kes-
keiset periaatteet ovat perusopetuksia
ihmissuvun historiasta:

1. ldeologisen, poliittisen ja talou-
dellisen vallan hajauttaminen.

2. Yhteiskuntaa johtavana eettisena
periaatteena tunnus "palkkaa on mak-
settava myos totuudenrakkauden, oi-
keudentajun ja solidaarisuuskyvyn pe-
rusteella”.

Tarkemmin globaaliyhteiskuntaa on
esitelty ohjelmatekstissamme, s. 18.
Vallan hajauttamisesta liitteessa 1, s.
43.

Yhteiskunnan maaritelma

Ihmisyhteiskuntien universaali piirre on
se, etta niissa on kaikkia niiden jasenia
koskevia saantdja ja sopimuksia.
Saannot  koskevat kaikkia  yksiloita,
vaikka he eivat olisi riippuvaisia toisis-
taan jokapaivaisen toimeentulon han-
kinnassa. Tama erottaa ihmisyhteis-
kunnan  substantiaalisesti  kaikista
eldginmaailman yhdyskunnista.
Yhteiskunnan perusosia ovat (1)
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keskusvalta, (2) taloudellispoliittiset
eturyhmat ja (3) kansalaistaso.

Tallaista maaritelmdgd emme ole
muulta kirjallisuudesta I6ytaneet. So-
siologian piirissa 1900-luvun loppupuo-
lella pikemminkin luovuttiin tarpeesta
maaritellda yhteiskuntaa. (Ks. Esim.
Risto Kangas: Yhteiskunta, Tutkijaliitto
2001.)
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LIITE 4

Lyhyin ihmissuvun tie

Ihmissuvun tie on kehitystd moraalievoluutiosta po-
liittiseen ja poliittisesta evoluutiosta eettiseen evo-
luutioon - ja sitd, miten nuo vaiheet muodostavat
orgaanisen kokonaisuuden. Ihminen on yhtd aikaa,
aina ja kaikkialla, niin yksilond kuin lajina morali-
soiva eldin, poliittinen eldin ja eettinen eldin.

Tama on kaikkein lyhyin tapa esittaa
ihmissuvun tie. Matti Puolakka kutsui
sita historian kaavaksi. Sen ymmarta-
miseksi on kuitenkin tehtava seuraavat
kasitemaarittelyt:

Moraalievoluutio

Moraalievoluutio tarkoittaa sellaista so-
siaalisesti periytyvda vastavuoroista
altruismia (palvelusten vaihtoa), joka
edesauttaa lauman ja parven yhteis-
henked ja koossa pysymistd. Se on
elaimellistd moraalievoluutiota. Moraa-

lievoluutio on reilun pelin etiikan
(valineellisen oikeudentajun) perus-
muoto.

Moraalievoluutiota esiintyy kehitty-
neilla elaimilla, elaimilla, joilla on vasta-
vuoroista altruismia, esimerkiksi sim-
pansseilla, pullokuonodelfiineilld, vam-
pyyrilepakoilla, korpeilla ja norsuilla.

Moraalievoluution toinen vaihe alkoi
Homo-suvun syntyessa noin 2,5 mil-

joonaa vuotta sitten. Sitad voidaan kut-
sua myos esipoliittiseksi evoluutioksi:
lauman kaikkien yksildiden jokapaivai-
nen toimeentulo oli riippuvainen yksil6i-
den ja yksildryhmien valisesta tyéon- ja
ravinnonjaosta. Tama edellytti kaikkia
koskevien saantdjen muodostumista.

Poliittinen evoluutio

Poliittinen evoluutio on ihmisyhteiskun-
tien kehitysta. Yhteiskunnassa on sen
kaikkia jasenia koskevia saant¢ja, vaik-
ka he eivét olisi jokapaivaisen toimeen-
tulon suhteen riippuvaisia toisistaan.
Tama edellyttaa jonkinlaista keskusval-
taa ja epapersoonallisia suhteita ihmis-
ten valilld ("instituutioita™). Yhteiskun-
nassa eri intressirynmat taistelevat val-
lasta, erityisesti mahdollisuudesta vai-
kuttaa hytdykkeiden jakoon.

Poliittisen evoluution vallitessa yksi-
I6t voivat solmia itsetarkoitukselliseen
oikeudentajuun pohjautuvia suhteita
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keskenaan (esieettinen  evoluutio),
mutta yhteiskuntakehityksen moottori-
na on valineellinen oikeudentaju.

Eettinen evoluutio

Yhteiskuntakehitys globaaliyhteiskun-
nan muodostuttua on eettistd evoluu-
tiota. Globaaliyhteiskunnalla tarkoitam-
me itsetuntemuksensa varaan yhte-
naiseksi kokonaisuudeksi jarjestayty-
nytta ihmiskuntaa. Valtio se ei ole.

Globaaliyhteiskunnassa perinteiset
valtiot, poliittiset puolueet ja kansalais-
jarjestot  sailyvat. Moraalievoluutio ja
poliittinen evoluutio sailyvat.

Yhteiskunnan puitteissa itsetarkoi-
tuksellinen  oikeudentaju  tarkoittaa
maapallon kaikkien yksididen ihmisoi-
keuksien puolustamista ja sita, etta ih-
miskunnan kokonaisetua pidetdan tar-
kedampand kuin minkdan eturyhman
etuja. Tallaiseen asennoitumiseen pe-
rustuvia uudenlaisia kansalaisliikkeitg
ja inhimillisia perusyhteisdja kutsumme
eettiseksi kansalaisyhteiskunnaksi.

Globaaliyhteiskunnassa lItsetarkoi-
tuksellinen oikeudentaju on yhteiskun-
takehityksen moottori. Siitd palkitaan
aineellisesti.
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Orgaaninen kehitys

Nykyihmisen kayttaytymisessa ja jar-
jestaytymistavoissa ovat nahtavissa
olennaisimmat piirteet kaikista inmissu-
vun kehityksen aikaisemmista vaiheis-
ta.

[tsetarkoituksellinen
oikeudentaju

Yksiletiikan kannalta: oikeudenmukai-
suuden periaatteita noudatetaan néai-
den periaatteiden itsensa vuoksi, vaik-
ka siita olisi itselle ulkoista vahinkoa.

Yhteiskuntaetiikan kannalta: aje-
taan ihmiskunnan kokonaisetua eli et-
sitdan kokonaistotuutta.

Vilineellinen oikeudentaju

Ns. reilun pelin etiikkaa. Yhteisia peli-
saantoja on noudatettava. Niiden puit-
teissa yksilot, yhteisot, yritykset ja valti-
ot ovat vapaita ajamaan omaa etuaan
miten mielivat.
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LIITE 5

Matti Puolakan filosofisesta

elamantyosta

Matti Puolakan (1947-2018) elaman-
tyoksi tuli luoda filosofiseen universaa-
lihistoriaan perustuva ihmisen maaritel-
ma. Toisin sanoen, taman ajan suuri
kertomus. Se on seka rohkein etta re-
hellisin tehtava, mink& kukaan maail-
mankatsomuksellinen ajattelija tai liike
voi itselleen asettaa.

Tehtavana on talldin selittéa filosofi-
sen yleisndkemyksen pohjalta ne poh-
javirrat, jotka yhdistavat esihistorian ja
historiallisen ajan. On vedettava esiin
historian ja aatehistorian tarkeimmat
kadannekohdat lavistava punainen lan-
ka.

Elamme aikakautta, jolloin ihmis-
kunnan on yhdistyttava itsetuntemuk-
sensa varaan, muuten se tuhoaa itsen-
sa. Ihmiskunnan ongelmat ovat kaikille
yhteisia. Filosofia, joka etsii totuutta
tastd ajasta, ei mahdu oikeisto-
vasemmisto -rajojen sisélle.

Vaikka Matti oli systeemin rakenta-
ja, han ei pitanyt omaa nakemystaan
“lopullisena totuutena”. Han halusi na-
kemyksensa kritiikille alttiiksi ja naki tu-
levaisuuden niin, ettd myos erilaiset
“puolakkalaiset” vaittelevat kiihkeasti
keskenaan — tosin aina kohteliaassa ja
ystavallisessa hengessa.

Puolakkalainen historianfilosofia no-
jautuu  aristoteelis-hegelilais-marxilai-
seen traditioon, samalla kun se myos

kumoaa sitd. Tama merkitsee mm.
seuraavaa:

Se on teleologista. (Ks. Myos Liite
2,s.45)

Toisin sanoen, historian vaiheet
ovat omalakisia prosesseja. Niiden
paatepiste on olemassa alusta lahtien,
vaikkakin se vasta lopussa piirtyy sel-
keasti esiin. Lopussa on myos uusi al-
ku. Tama ei kielld sattuman osuutta
evoluutiossa, ihmiseldmassa tai histori-
an tapahtumissa. Mutta se kieltaa seli-
tystavat, joiden mukaan historia loppu-
jen lopuksi, viime kadessé olisikin vain
— sattumaa.

Toiseksi: Lahtdkohtana on sen
myontdminen, ettd historia ei ala meis-
ta — toisin sanoen, on opittava aatehis-
torian suurimmilta ajattelijoilta, erityi-
sesti valittomilta edeltgjilta, ja tuossa
oppimisessa kaytettdva Aristoteleen
"sailyttavan  kumoamisen  menetel-
maa”.

Matti itse kuvasi kaunopuheisesti
tata tehtavaa seuraavasti:

"On noustava jattilaisten harteille —
sieltd nakee kauas. Ja sitten on aletta-
va potkia heita paahan.”

Teleologista on tamankin varaus,
jonka Matti jatkuvasti asetti termin
puolakkalaisuus kaytolle: Tallainen teo-
ria tulee vaistamatta syntymaan tana
aikana. Mikali joku muu kirjoittaa sen
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paremmin, syvallisemmin, monipuoli-
semmin, se ei tule kantamaan Matti
Puolakan nimea. Kuitenkin se on
"meidan teoriaa”. Jos jostain muualta
tulee vaillinaisempi, yksipuolisempi ver-
sio, annamme auliisti tunnustusta ja
olemme onnellisia — olemmehan silloin
|6ytaneet ystavia ja kohtalotovereita.
Kaytannon johtopaatoksena filoso-
fiastaan Matti kehitti myods Mika ihmi-
nen on? -totuusfoorumiehdotuksen ja
vaittelysanakirjan formaatin. (s. 32) Se
on mielestdmme demokraattisin mah-
dollinen some-, opinto-, keskustelu- ja
talousprojekti joka esittaa voidaan.

Suomettuminen ja
mielipidevaino

Matti Puolakka on suurelle yleistlle
toistaiseksi tuntematon ajattelija. Han
ei vimeisen 30 vuoden aikana julkais-
sut muuten kuin suhteellisen pienessa
piirissa. Syitd on useita. Perussyy on
suomettuminen ja suomettaminen —
seka sen jatkuminen uudessa muodos-
sa.

“Teimme nuorena sen virheen”, sa-
noi Matti usein ironisesti, “ettd aloimme
arvostella Neuvostoliittoa asiallisesti,
perustellusti ja marxilaisin kasittein.”

Mitaan aatteellis-poliittista  liiketta
tai filosofista ajattelijaa ei ole sotien jal-
keisessa Suomessa vainottu, parjattu

ja vaaristelty niin systemaattisesti ja
raa’asti kuin Matti Puolakkaa ja hanen
johtamiaan liikkeitd. Pahimpia koke-
muksia oli Saarenmaalle suunnitellun
aatteellis-poliittisen  kulttuuriprojektin
tuhoaminen ensin organisoiduilla me-
diakampanijoilla, sitten kaikkien aikojen
naytdsoikeudenkaynnissa Virossa. Pa-
himmista Mattiin kohdistuneista asiois-
ta emme julkisuudessa toistaiseksi
edes puhu.

Voidakseen puhdistaa nimensa olisi
Matin ystavineen pitanyt kayda repiviin
poliittisiin  ja oikeustaisteluihin, joihin
emme voi emmeka halua ryhtya, ellei
koko  maailmantilanne  olennaisesti
muutu. Tukalassa tilanteessa Matti ha-
lusi keskittaa kaikki voimansa filosofi-
sen nakemyksensa valmiiksi saattami-
seen.

Ja valmiiksi se tuli — ajatustasolla.
Kaytdbssamme on nyt valtava kirjallinen
ja audiovisuaalinen jaamisto, jota vahi-
tellen editoidaan julkaisukuntoon. Se
sisaltda uuden, filosofian historiaan,
maailmanhistorian kehitykseen ja rele-
vanttien tieteenalojen lapimurtoihin pe-
rustuvan kokonaisndkemyksen ihmis-
suvun 2,5 miljoonaa vuotta jatkunee-
seen tiehen ja nykytilaan. Lisaksi Matil-
la on tarkeitd nakdkulmia hyvin monen
eri tieteenalan ydinkysymyksiin ja kau-
nokirjallisuuteen sekd omaa kaunokir-
jallista tuotantoa, joka kuitenkin jai vali-
tettavan keskeneraiseksi.

Téma artikkeli on julkaistu myds sivustollamme, humanpath.net
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LIITE 6

Uusi historia -yhdistys

Yhdistyksen tarkoituksena on saanto-
jen mukaan

”..edistdd  suomalaisen  filoso-
fin Matti Juha Puolakan eldaméantyén
Julkaisemista ja siita kédytdvaéa kes-
kustelua ja tutkimusta Suomessa ja
kansainvélisesti seka liittda se esi-
historiaa, historiallista aikaa, filosofi-
an historiaa sekd ihmiskunnan
eloonjaémisstrategioita koskevaan
uuteen tutkimukseen. Puolakan filo-
sofian syntyhistoria ja siihen liittyen
Suomen I&hihistoriassa ja nykytilan-
teessa tapahtuneiden védryyksien
oikaisu kuuluu olennaisesti hdnen
eldméntydnsé vaalimiseen”.

Matti Puolakka maarési testamen-
tissaan julkaisu- ja tekijanoikeudet filo-
sofiseen jaamistoonsa Uusi historia
ry:lle. Lisaksi han maarasi etta rahava-
rojen salliessa on perustettava saatio
hanen filosofisen elamantyénsa pohjal-
ta suoritettavaa tutkimus- ja julkaisu-
tyota varten. Saation puheenjohtajaksi
han nimesi Pertti Koskelan, ja hallituk-
sen jaseniksi samat henkilot jotka nyt
ovat Uusi historia ry:n hallituksessa.

Toiminta

Yhdistys on jarjestanyt toistaiseksi Ia-
hinna pienimuotoisia tapaamisia, joissa

keskustelemme  paitsi  filosofiasta,
myds maailmanpolitikasta, elamasta,
kulttuurihistoriasta jne. Julkisia keskus-
telutilaisuuksia on jarjestetty Helsingin
Sosiaalifoorumin yhteydessa.

Arkistot

Matti Puolakan henkildkohtainen arkis-
to on Kansallisarkistossa (seka aanit-
teiden osalta Kansan arkistossa), ja
sen kayttd on luvanvaraista.

Kansan arkistossa on myds 1970-
ja 80-luvuilta MLR:n ja Idun julkista ai-
neistoa. Ne eivat kuitenkaan anna tayt-
té kuvaa kyseisten likkeiden historias-
ta. Puolakkalaisen teorian varhaisim-
mat heratteet olivat liikkeen siséisissa
keskusteluissa jo 1970-luvun alusta
lahtien. Osa niista on sailynyt teksti- ja
audiomuodossa. Pyrimme taydenta-
maan aukkoja myéds muistelmin, histo-
riikein ja haastatteluin.

Yliopistojen tutkijoille ja
opiskelijoille

Matti Puolakan filosofinen nakemys
tarjoaa tutkijoille ja opiskelijoille innos-
tavan, kartoittamattoman tydémaan. Sii-
na on nakodkulmia monen eri tieteen-
alan peruslahtdkohtiin — esim. biologi-
an filosofia, etologia, paleoantropolo-
gia, arkeologia, vertaileva sivilisaatio-
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tutkimus, yleinen historia, filosofian eri
osa-alueet, filosofian historia, psykolo-
gia, sosiologia.

Toistaiseksi useimmat yhteydenotot
ovat koskeneet likkeemme aivan alku-
aikoja, 1960-luvun loppua ja 1970-
luvun alkua, mista olemme tietenkin kii-
tollisia. Silti ilahtuisimme kovasti jos
|6ytyisi Matti Puolakan universaalihisto-
rian nykyvaiheesta kiinnostuneita tie-
teentekijoita. Omat resurssimme tassa
suhteessa ovat hyvin vajavaiset.

Rahoitusta
vaittelysanakirjalle

Etsimme rahoitusta Ihmiskunnan tie -
vaittelysanakirjan  kayttélittyman  to-
teuttamiseksi, erityisesti tahoilta joita
kiinnostaa eettisen kansalaismedian
edistdminen ja valeuutisten, trollausten
ja huijausten vastustaminen.
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Matti Puolakka

( Jusi historia

JULKAISUJA

Kirjat ovat
saatavilla
kaikista

nettikirja-
kaupoista.

Vain ihmisella on historia

Ajatuksia ihmiselta joka maaritteli ihmisen

Matti Pualakka ”

Vain ihmisella
on historia

428 sivua. Ovh 25 e
ISBN 9789527352069

Vain ihmisella on historia sisaltéa kat-
kelmia suomalaisen filosofin Matti Puo-
lakan (1947-2018) puheista, saneluis-
ta, viesteista ja muistikirjamerkinngista.

Teokseen on koottu Puolakan
omaa tekstia kevyesti stilisoituna ja ai-
hepiirien mukaan jarjestettyna. Paapai-
no on ihmiskasityksessa ja moraalifilo-
sofiassa. Alustavasti valotetaan myo6s
filosofista universaalihistoriaa — eli yh-
teenvetoa ihmiskunnan itsetuntemuk-
sen historiasta, esihistoriasta ja histori-
allisesta ajasta.

oko ihmiskunnan tietd kdsittelevdit

pelkistykset ovat tirkeintd tietoa, mitd
ihmiselld on ihmisestd, yhteiskunnasta ja
yleensd maailmasta. Muuta perimmdistd

estettd barbarialle ei ole. Kant nimitti

niitd Suuriksi Kertomuksiksi.”

- Matti Puolakka

Puolakkalaisen  historianfilosofian
ytimessa on ontologian, tieto-opin ja
moraalifilosofian ykseys. Ne muodosta-
vat nakdkulman sille, miten ihminen on
historiallisesti  selitettavissa.  Niiden
kautta pohditaan my6s taman ajan
polttavimpia ongelmia: mista johtuu ih-
miskunnan itsetuhoisuus? Millainen on
tie kohti globaaliyhteiskuntaa?

Ystaville lahetettyjen paivakirjaottei-
den ja tekstiviestien kautta valittyy ku-
va myos Puolakasta henkiléna.
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Matti Puolakka, Pertti Koskela, Heli Santavuori, Pia Lansman:

Pelastuuko Euroopan unioni?

EU:n systeemikriisi, aikakauden olemus ja
globaaliyhteiskunnan muodostuminen

Wt Puskakia Partt] Koskain
Heli Santmasen P Lingran (om |

Pelastuuko
Euroopan unioni?

"Emme usko demokratiaan, jossa

oikeusvaltioperiaate ei ole olennainen osa.

Emmekd usko sellaiseen ’kansanvaltaan’ johon

ofe

Eln systeemihrilsi, alkahauden
olemis ja ghobaallyhteisk

muodostuminen

276 sivua.
Ovh 25e.
ISBN: 9789527352021

EU:n systeemikriisi on olemukseltaan
laillisuuskriisi. EU:ssa ei toteuteta lailli-
suusvalvontaa oikeusvaltiolta edellytet-
tavalla tavalla. Se on mahdollistanut lu-
kuisat lakien ja sopimusten rikkomuk-
set, joita kirjassa kaydaan perusteelli-
sesti 1api, samalla kun ehdotetaan kei-
noja laillisuuskriisin ratkaisuksi.

Mukana on osa vanhemmasta tut-

ei liity paitsi keskustelunvapaus, niin myés
sivistyneet keskustelusddnnét ja vakava

suhtautuminen ihmiskunnan
kohtalonkysymyksiin.”

- Ote kirjan esipuheesta

kimuksesta, joka osoittaa miten EU:n
itdlaajentuminen toteutettiin jasenyys-
kriteereistd ja "arvoista” piittaamatta,
esimerkkina Viron jasenyysneuvottelut

Kirja sisaltag myds EU:n uudistami-
seen pyrkivan DIEM25 manifestin kritii-
Kin.

Tulossa kirjasarja ihmissivun koko tiesta

Matti Puolakan historianfilosofista na-
kemysta perustellaan tassa kirjasarjas-
sa laajoilla empiirisilla tiedoilla — etenkin
elaintutkimuksen paleoantropologian,
arkeologian ja antropologian tutkimus-
tuloksilla. Se on vastauksemme sellais-
ten kirjoittajien kokonaishistorioihin, joi-
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ta arvostamme suuresti, mutta joilta
puuttuu kokonaan filosofinen nakékul-
ma — esim. Yuval Noah Hararin Sa-
piens ja Jared Diamondin kolmiosainen
historiasarja, tarkeimpana Tykit, taudit
ja terds, seka isa ja poika McNeillin
Verkottunut ihmiskunta.
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Paivi Kaunela

Pintani alla on kohtauspaikkamme

Tarina kuin auki unohtunut ovi

Pintani alla on

odottaa kirjoittajaansa
kohtauspaikkamme

eikd pély suostu laskeutumaan

ndiden seinien ylle.

Runoja

52 sivua.
Ovh 15e

Paivi Kaunelan runoissa pohditaan sy-
vallisesti ihmiselamaa. Katharsiksen
kokemusta, rakkautta, pelkoa, surua ja
traagisen onnen tunnetta. Runot ovat

ISBN-13: 9789527352052

kauniin koruttomia. Niissa kosketellaan
ihmisen perimmaisia tuntoja ja ne ovat
sen vuoksi ajattomia.

[hmiskunta tarvitsee uutta historiaa

Sivustoillamme  julkaistaan saannolli-
sesti artikkeleita historian perusvaiheis-
ta, ajankohtaisesta aatteellisesta kes-
kustelusta ja paljon muusta. Videoita
Matti Puolakan puheista ja kokouksis-
tamme. Alustussarja Suomen kansalli-

humanpath.net e newhistory.fi e

sesta herdadmisesta ja kulttuurin kulta-
kaudesta. Artikkeleita myos taustas-
tamme ja Suomen lahihistoriasta seka
tietoa yhdistyksemme julkaisuista ja ti-
laisuuksista.

facebook.com/uusihistoria
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Maailmanhistoria

maailmanpolitiikassa

Tiedote on il-
maiseksi luet-
tavissa sivus-
tollamme.
Sen voi halu-
tessaan
myds tulos-
taa itselleen.

https://humanpath.net/category/uh-tiedotteet-uutislehti/

Uusi historia —tiedote alkoi syksylla
2020 ilmestya kerran kuussa julkisena.
Kéasittelemme siing sellaisia ajankohtai-
sia aiheita, jotka liittyvat nykyisen mur-
roskauden tarkeimpiin ilmidihin ja ih-
miskunnan selviytymisstrategioihin.
Lehted toimitetaan melko kevyella ka-
dellda emmeka ehdi kommentoida kaik-
kea tarkeata, mitd maailmassa tapah-
tuu. Uskoaksemme se omaperainen
nakemys, joka meilld on aikakauden
vaihtumiseen ja ihmiskunnan tulevai-

suuteen tekee silti lehdestamme kiin-
toisan lukukokemuksen.

Marraskuun numerossa oli teema-
na Yhdysvallat. Se ilmestyi ennen pre-
sidentinvaaleja, mutta on vaalien jalkei-
sille tapahtumille erinomaista taustaa.

Joulukuun numerossa mm. artikkeli
"ltsendisyytta ei pyydetd, se ansai-
taan.” Aiheina my6s suomettumiskes-
kustelu, identiteettipolitikka ja histo-
rianfilosofia.

Ihmiskunta ensin!
- Tue uudenlaista aatteellispoliittista keskustelua

Voit tukea julkaisutoimintaamme ostamalla kirjojamme tai tekemalla lahjoituksen
yhdistyksen tilille: FI96 5721 1520 3352 53 / Uusi historia ry

humanpath.net ¢ newhistory.fi e facebook.com/uusihistoria
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Mita aikaa elamme?
Mita on tehtava?

Eldmme ihmiskunnan yhtendistymisen aikakautta. Ihmis-
kunta selviytyy tai tuhoutuu yhdessa. Toistaiseksi itsetuho
ndyttad todenndkdisemmaltd kuin selviytyminen.

Mistd ihmislajin itsetuhoisuus johtuu? Se on tdmdn ajan
suuri kysymys. Siihen vastaaminen on aikamme térkein
eettis-intellektuaalinen haaste.

Ihmiskunta voi selviytyd vain alkamalla rakentaa keskindisia
suhteitaan itsetuntemuksensa varaan. Vain siten ihminen voi
muodostaa harmonisen suhteen mys muuhun elolliseen
luontoon. Ainoa eloonja@misoppimme on tieto ihmisestd.

Tama ohjelmakirjanen sisaltdd uuden ja omaperdisen
nakemyksen nykymaailmaan: aikakauden vaihtumiseen,
demokratian kriisiin ja siihen, miten nykyajassa on jo
nahtdvissd piirteitd tulevaisuuden globaaliyhteiskunnan
muodostumisesta.

Tdrkein pyrkimyksemme on yhdistdd koko ihmiskunta
keskustelemaan ja vdittelemaén historiansa perusopetuk-
sista. Sitd varten esitimme myos joitakin kdytanndllisia
ehdotuksia.

Ohjelmamme perustuu suomalaisen filosofin Matti Puolakan
eldméntyohon. Tekstissd on hyodynnetty hanen teksti-
arkistoaan, muistiinpanojaan ja puheitaan, jotka hdn jétti
yhdistyksellemme arkistoitavaksi ja julkaistavaksi. Liitteend
mm. Matti Puolakan eldménty6n lyhyt esittely sekd
tiivistelmd koko historiasta, eli ihmissuvun 2,5 miljoonaa
vuotta jatkuneesta tiesta.

Ohjelma on luettavissa myds sivustollamme humanpath.net
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